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Hippocr, de tietere Medic. 



X aiicos fiiisse inter Germanicos hiiiiis saeculi philologos, in 
Ubrorum medicinalium coUectionem Hippocratis nomine insignitam 
qui data opera inquirerent, minime miror. ex quo enim Wolfii 
Hermanni Boeckhii exemplis iienerandis noua ratione antiquorum 
temporum genius — ut Heyiiii uerbo utar — in uitam coeptus 
est reuocari^ tantae amplitudinis patebat terra peruestiganda atque 
excolenda, quanlam sollertium colonorum domiciliis conspergi non- 
dum potuisse ubique manifestum est. atque principes quidem artis 
nostrae antistites amoenos poetarum kicos recessusque dulces prae- 
cipuo coluisse amore^ laboris taedium ubi tollerent suauissima loci 
uenustate, quis non probauerit? sciebant uidelicet aeternos illic, 
quos negligere nefas esset, scaturire fontes, sentiebant eorum a 
Musis ipsis sibi demandatam esse custodiam. neque ea qua digni 
sunt laude defraudantur, in oratorum historicorumque campis 
uirentibus qui sedes posuerunt aut grammaticorum qui dumeta 
perrumpunt neque qui excelsa philosophiae ascendunt culmina spe- 
cusue sinuosos perscrutantur. minor eorum numerus, qui loca 
colenda sibi sumpserunt ceteris scientiae humanae disciplinis con- 
finia. nec tamen theologorum ordo uenerabilis neque lCtorum illu- 
stris habent, cur debitam operam denegatam esse sibi nobis obiciant, 
nec mathematicorum ei, qui quidem usque ad terminum nostrum 
progrediantur, derelicta inueniant arua lappisque tribolisque defor- 
mia, sed aratorum strehuorum labore assiduo uersa atque consita. 
medici suo iure querantur. nil dico de Galeno, cuius uasta opera 
quam neglecta iaceant notissimum est^ sed ne Hippocratea quidem 
scripta satis adhuc uersata perquisitaque. 

Praeterierunt nimirum tempora Cornariorum ^) Foesiorum Hal- 
lerorum, quibus ea erat litterarum condicio, uti studia philologica 
et medicinalia polyhistorum ingeniis haud raro coniungerentur. iam 

1) Cf. si lubet loecheri lexicon, de lano Cornario ubi referuntur 
haec (I p. 2101): 'Weil er die arabiachen und barbarischen Aertzte in 
Deutschland abzuschaffen, die griechiscben aber emporzubringen suchte, 
80 ubersetzte er dieserwegen die gesammten Wercke des Hippocratis, 
Dioscoridis, Aetii, Aegineta, viele Bilcher des Galeni, Synesii opera, die 
Geoponica, Constantinum Caesarem de agricultura, Macrum de Materia 
Medica'. 
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dallia nobis peteiida est^ ubi Augusti Comtei magistri doctrinae 
addictus e philosophiae positiuae quae nuncupatur ^editis templis 
serenis' ad Hippocratis studium, empiricorum nobilissimi^ ante hos 
quinquaginta annos deductus est A e m i I i u s L i 1 1 r e u s ^)^ medicus philo- 
logus philosophus paucis aequiperandus. qui primus post Anutium 
Foesium Mediomatricum, cuius editio laudabilis Francofurti prodiit 
anno 1595, ne diutius illustrissimi medicinae conditoris scripta 
temporum incuria foedata iacerent, indefessa opera effecit. meruit 
enim rebus tribus de coUectione Hippocratica, cuius studio per 
annos septem et uiginti incumbebat, Francogallus clarissimus: sub- 
tiliter et ingeniose de historia eius quaesiuit, crilicum quem dicunt 
apparatum e codicibus mss. Parisiensibus atque aliis quibusdam 
collegit amplissimum, medicam interpretationem, qua pollebat doc- 
trina atque experientia, promouit; qua re in fine operis admirandi 
decem uolumina complectentis ^minime Hippocratem talem qualem 
susceperit relinquere sese'^) suo iure gloriatur. 

Sed ne uiri summi quidem labore diuturno opus perdifficile 
omnibus numeris absolui potuit. quapropter et Carolus Darem- 
bergius, Littrei discipulus, et Franciscus Zacharias Ermerin- 
sius, in academia Groningensi medicinae professor, fundamento 
Littreano sua superstruere animum induxerunt. atque Darembergius 
quidem, cuius studia medico-philologica Oribasii potissimum Celsique 
editionibus in uirorum doctorum notitiam uenerunt, postquam operum 
nonnullorum medici Coi selectorum nitidam confecit uersionem 
Gallicam, praefatione notisque instructam^) et plus quam decem 
annos Europae bibliothecas perquisiuit^) et de editione Liltreana 

1) Littreus in edit. t. IV p. 670, qritoqi%msqov ^ ut Galli solent: 
'Les travaux m^dicaux d'Hippocrate ont pour caract^re essentiel d'etre 
fond^s sur une ^tude ferme et bien faite de la realite. Ils sont plns ou 
moins avancds, mais ils sont toujours positifs; ils ne s'egarent pas dans 
les vaines hypotheses, ils ne s'engagent pas dans les recherches im- 
possibles, ils ne poursuivent pas les chimeres de la science'. quibus cum 
uerbis conferre iuuat quae scribit Comteus in: Tours de philosophie 
positive' I p. 5: 'en ajoutant le mot 'positive', j'annonce que je consid^re 
cette matiere sp^ciale de philosophie qui consiste a envisager les thdories, 
dans quelque ordre d^id^es que ce soit, comme ayant pour objet la 
coordination des faits ohserves^. 

2) X p. LIII: 'Je ne laisse point Hippocrate tel que je Tai trouve'. 

3) Oeuvres cboisies d'Hippocrate. Paris 1843 \ 1865*. 

4) Cf. Archives des missions scientifiques et litt^raires, passim; 
Daremberg, Notices et extraits des manuscrits m^dicaux des princi- 
pales biblioth^ques de TEurope I. Paris 1863; cf. edit. Littr. IX p. 5, 
130, 203, 224, 430; X p. LIX. 
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acute iudicauit in ephemeride quae inscribitur ^Journal des Savants' 
ann. 1851, 1852, 1853: de coUectione Hippocratea quae sentiret 
complexus est in libro: ^Histoire des sciences medicales' Lutetiae 
emisso a. 1870 (I p. 89—144). 

Batauus Littrei editione nonduni absoluta iussu academiae dis- 
ciplinarum Amstelodamensis nouam parare instituit^ quam publici 
iuris fecit Traiecti ad Rhenum inde ab anno 1859 usque ad 18G4 
grandibus uoluminibus tribus. codices quos adliibuerit Ermeriusius 
Leidenses duos, Vossianum et Scaligeranum, minoris esse pretii 
ipse confitetur. contra quod Marcianum 269 primus ad textum 
emendandum acciuit, magnopere laudandus est.^) 

Quorun) triumuirum opera coniuncta noua tandem lux alTuIsit 
collectionis nostrae historiae, de qua iam inde ab Alexandrinorum 
temporibus usque ad Galenum certiora eruere medici studuerant 
satis multi. sunt enim haec scripta, siue argumenta spectas siue 
scribendi genera, tam uaria indole et pretio, ut ad quaestiones quae 
sunt de origine cuiusque enodandas singulari animus alliciatur 
cupiditate. conferas quaeso sermonem simplicem subtilem perspi- 
cuum, qualis in libris aduertit qui inscribuntiir tcsqI dsQcov vSa- 

t(X)V rOTtCSVj 7tQOyV(D0tLx6v j 7t€Ql SiaCtlfig O^SCDV, 7t€Ql t&v iv 

x^q^aky tQG)^dtG)Vj 7t€Ql dy^civ^ 7t€Ql ccQd^Qcov^ cum eo quem 
deprehendimus in scriptiunculis 7t€Ql texvrjg^ 7t€Ql <pv0(ov^ vo/tiog, 
repetitionibus, contrapositis, agnominationibus sophistarum ratione 
fucato; peruolue porro 7t€Ql tQO(prjg libellum, mysticae cuiusdam ob- 
scuritatis affdctatione insignem; respice denique operis de uictus 
ratione (TteQl SiaCtrig) compositi librum primum, ubi auctorem, 
non sine aliqua sui ipsius iactatione fusius latiusque inuentis glori- 
antem, pauUo post ^abruptis' utentem reperies sententiis ac ^suspi- 
ciosis' — haec omnia ab uno homine conscripta non esse statim 
suspicaberis. 

Accedunt grauiora. argumenta enim singulorum operum si 
comparaueris, admodum uaria tibi uidebuntur ac discrepantia. ex- 
stant libelli, in quibus et obseruationes physiologicae pathologicae 
chirurgicae exponuntur et praecepta dantur e sola experientia de- 
sumpta; extant, in quibus doctrinarum philosophicarum agnoscuntur 
uestigia, lonicorum scilicet, Pythagoreorum, Eleatarum, Heracliti, 
Empedoclis, Democriti, Anaxagorae; neque desuntin discipulorum^) 

1) De Marciano uide quae in epimetro exposai. 

2) JIc^l IrjtQov IX p. 204 sqq. L. cf. p. 206. 214. 218. — Ceterum ab 
animo impetrare nequeo, ut iucunda sane praecepta, parum nota, reticeam, 
initio huius scriptionis quae leguntur : 'Itjtqov fi>iv iattnQOCTaaCrj ogyv svxi^oDg 
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usiim deslinali ipsorumque artis expertium.^) quid? quod uori 
solum imitatione . expressam uidemus compilatamque praestan- 
tissimam quamque collectionis scriptionem^ uerum etiam seufen- 
tias proferri miramur aperte inter se pugnantes. atque ut par- 
cissimus sim in exemplis afferendis, libri TtSQl vovdcov a ex- 
ordium illustrissimi operis de Aere aquis locis imitatione confictum 
esse quem peritum fugit? cui non occurrit ex eodem libro, no- 
tissimo illo quidem antiquis temporibus, desnmpta esse noonulla ad 
uerbum fere congruentia ab auctore TtBQl iSQrjg vovCov^ cuius 
copiis rursus usum esse obseruamus eum, qui Hippocratis et De- 
mocriti quas non sine risu percurres epistulas conscribillauit; ita 
quidem ut stemmata quodammodo delineari et possint et debeant, 
unde, quibus maioribus posterioris aeui proles littefaria prognata 
sit, cognoscatur? quis est denique, quin ad diuersorum opusculoriun 
originem explorandam acerrime instigetur, cum talia eiusdem auc- 
toris nomine signata reperiat? I p. 572 L: irjtQLxrj dh Ttdvta ndXai 
v7taQ%eij zal dQxr^ xal odog svQrj^Bvrj, VI p. 156: aQxri di 
ii^0Log aTtoSaSeLyiLivri iilv ovx S^tiv^ rjttg OQd^cig ccqxt] ioti 
7td6rig tr^g tdxvrjg, ovSh SsvtSQOv ovSdv, ovSh (ia0ov^ ovSs 
tslsvti^. — VI p. 334: oSvvrj yCvetaL Ttal Std to ^vxqov xal Std 
ro d^SQiiov ... xal iv ^ev toloi i^riQOi0L q)v0€L vyQaLvo^i- 
volOlVj iv S\ tolOLV vyQotOL q)v0€L ^r}QaLVO(iivoL6L^ Ip. 570: 
ozoCOL iitexBLQri6av TteQl iritQLTcrjg XiyeLV rj yQdq^SLV VTt6%^e0LV 
6(pL0LV avtotOLV VTtod^iiievoL t^ koyG) d^eQ^ov ri ^vxQov rj 
vyQOV ri ^riQov . . . xataq^avieg eiolv diiaQtdvoiiteg, — VI p. 
254: ov yaQ dito yvcifirjg tavta (scil. td q)dQiiaxa) bvqCokovClv 
ol av^QCDTtOLy dkkd (idllov dito tvx^^lQ^ I P» 598: Ix jtoXkrig 



XB xcrl BvaaQyLoq nQog triv vndgxovGav avtm (pvaiv d^iovvtai ydg vno tav 
nolXcav ol htj sv diansCiisvoi to aca ^a ovtmg ovd' av stiQcav im^sXri&ijvai 
%aXmg * insita td nsQl avtov Y.a9'aQl(og ^xsiv^ iad^ti XQV*^''^^ ^^^ XQCaiia- 
aiv svodftoig, odfirjv ^x^^^^"*^ dvvnontoog' nQog dnavta tavta ydg rjdiaig 
k'xsiv ^v(i§aivsi tovg voaiovtag. dsi 81 ayionisiv td8s nsQl triv tpvx^v 
aca<pQOva nij fi6vov to aiyav, dXXd nal nsgl tov (iCov ndvv svta%tov 
(fiiyiata ydg ^x^l nqog 86^av dya&d)^ tb dl i^d^og slvai naXov xai dyad^bv^ 
totovtov i^ ovta naai nal asfivov xal qtiXdvd^gconov ' to ydg ngonsTsg 
xal to nQ^xsiQOv 7iata<pQovsLtaif nav ndvv ;i;^77<r (fioi^ j] HtX. 

1) IIbqI nad^mv (VI p. 208 sqq. L), cuius exordium horc: avdga 
XQi]i oatig iatl avvst6g, Xoyiadfisvov oti totaiv dvQ^Qfonoiai nXsCatov 
d^iov iazi rj vyislrj, iniataad^ai dnb fqg icavtov yvcofjirig iv t^ai vovaoiaiv 
(ocpsXisaQ^at . . . inCataa&ai ds tovtoov 'sttaata, ig oaov slyiog l^iootrjv. 
cf. nsQL diaCtrig 111 68* (VI p. 694 L), ubi eis praecepta dantur, iu 
itineribus quibus uersandum sit et terrestribus et marinis. 
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ccyvcj6irjg d^aviid^SLV xa s^€VQri^eva ag xaXcig xal OQd^iDg s^svQtj- 
tai xal ovx cctco tv%rig. 

Quae lenebrae ^lucidis diei telis ut discuterentur', Liltreus 
uiam muniuit ingeniosissime. qui cum intellexisset, ante omnia id 
agendum esse, de commentatoribus collectionis Hippocrateae ahti- 
quis quae apud Erotianum potissimum Galenumque laterent testi- 
monia ut colligerentur collectaque ad totius corporis medicinalis 
historiam primis lineis designandam adhiberentur, auspicatissimum 
sibi horum studiorum post tumultuarios Lemosii Mercurialis Gruneri 
Ackermanni Grimmii Sprengelii Linkii Meixneri labores fundamen- 
tum iecit. demonstrauit enim^ quinto quartoque ante Christum 
saeculo cum a paucis fleret placitorum Hippocrateorum mentio ^), anti- 
quissimorum contra commentatorum et glossographorum temporibus, 
Alexandriae qui florebant inde a tertii saeculi initio (Erasistratum 
dico, Herophilum, Bacchium, Philinum, Glauciam, Zeuxin, Heracli- 
dem Tarentinum), collectionis libros in codicibus nostris mss. tra- 
ditos luce subitaria collustratos apparere tantum non omnes. qua 
substructione condita, Qrmissima illa quidem, iam ad id tempus 
definiendum progressus, quo talem qualis ad posteriorem aetatem 
propagata esset collectionem in uolgus notam nondum fuisse argu- 
menlo statuere liceret satis euidenti, minus feliciter egit Franco- 
gallus. allegat namque Aristotelis locum, in Historia animalium libri 
tertii capite tertio obuium^), ubi uenarum corporis humani de- 
scriptionem proponit Stagiriles, e Polybi opere Hippocratis generum 
quem fuisse proditum est desumptam, inde, eadem quod occurrat 
in collectione, libello de Natura hominis inserta^), Aristotelis aetate 
corpus Hippocrateum in lucem nondum prodiisse concludi posse 
ratus, quippe quod si iam concinnatum- fuisset eo tempore, Hippo- 
cratem futurum fuisse ut nominaret Aristoteles, non Polybum.*) 
quae coniectura hac re cum stabiliatur, quod nonnullos collectionis 
libeilos^) ante Aristotelem conscriptos non esse euincatur rationi- 

1) A Platone scilicet, Ctesia, Diocle Carystio, Aristotele, ut omittam 
posteriores quosdam. quod Tbesmophoriazusarom uersu 273 ad oqyiov 
alludi censet Littreus I p. 31, uereor ne nullr persuaserit praeter JRosen- 
baumium fnttilissima hallucinantem (Archiv fur die gesamte medicin 
herausgeg. von Dr. HHaeser I p. 101 sqq.) ipsumque Haeserum (Geschichte 
der medicin I^ p. 100 sq.). 

2) p. 612 b 12 Bekker; Uvivvsaig fisv ovv %ccl jdioyivTig ovtoog sIqi^- 
naaiv, TloXvpog Ss mds %tX. 

3) Cap. XI^ tom. VI p. 58 sq. L. 

4) Cf. I p. 46 sq. 262. 264 sq. 345 sqq. L. 

5) Cf. I p. 382 sqq. 
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bus e mediciuae historia depromptis, uiginti circiter annorum spa- 
lium relictum esse censet Littreus, quo opera Hippocratica, quorum 
maxima pars a Coi discipulis et propinquis in hominum imperitorum 
fortasse possessionem peruenisset, publici iuris facta esse debeanl.^) 
Non repetam contra haec quae disputata sunt a Darembergio 
in operis Littreani censura cuius supra memoriam attuU'^) (Journal 
des Sav. 1852 p. 450 sqq. cf. Oeuvres choisies^ p. LXI sqq.); hoc 
dico, ueri simillimum quidem uideri sub quarti saeculi fmem, quo 
tempore et undique conquirerentur ueterum libri, et, sicut ab Ari- 
stotele e. gr. rhetorum, a Theophrasto philosophorum, ab Eudemo 
geometrarum astrologorum arithmeticorum^), ita ipsorum medico- 
rum opiniones collectas fuisse constet a Menone, Aristotelis disci- 
pulo^), eadem inquam aetate quidquid de Hippocratis scriptis su- 
peresset, una cum recentiorum nonnullorum operibus, in unum cor- 

1) I 268: . . d'une part, les renseignements ext^rieurs snr laCoUection 
ne remontent pas au-dela d'Herophile, d'autre part, la date des com- 
positions les plus modemes de ce recueil ne descend pas au-dela d^Aristote 
et de Prazagore. 11 y a entre ces deux ^poques un intervalle dans lequel 
la Collection a ^t^ publi^e. Les hippocratiques ont travaill^ jusqu^ii, la 
premiere ^poque; puis leur famille s^est ^teinte; leur h^ritage est passe 
a d^autres mains; et peu de temps apr^s, Touverture de la Bibliothfeque 
de Ptolem^e Lagus sollicitant la vente des livres, ce qui restait de leurs 
oeuvres a 6ie mis au jour sous le nom du plus c^lebre d'entre eux, et 
sans indice qui put faire connaitre les vdritables auteurs de cette masse 
d'ecrits. cf. p. 281 sq. 286 sq. 

2) Complectitur Darembergius sententiam his (JdS 1852 p. 457 sq.): 
Je pense que les livres hippocratiques ont ^t^ publi^s et connus comme 
tels avant Aristote; en second lieu, qu'ils ont eu plus de publicit<S que 
M. Littr^ ne le suppose; enfin, qu'ils n^ont jamais ^t^ concentres dans 
une caste m^dicale, tout en admettant qu'ils out 6i6 publi^s par les 
premiers Hippocratistes. 

3) De Theophrasti qivaiHcov do^mv libris XVIII cf. HVseneri 
Analecta Theophrastea p. 26sqq., HDielesii Doxogr. p. 102 sqq.; de 
Eudemo Anal. p. 17, Doxogr. p. 102. 

4) Galen. comm. in Hipp. de Nat. hom. (XV 25 eq. K): •aal aoi ndQE- 
ativ sl %alQoi^ tij tcbqI tovtoDV tatogloi tag tov GsoqiQdatov §{§Xovg dva- 
yvcovai, %a9'' ag tijv imtoftrjv inoirjaato tmv tpvavmoiv do^&v. caanBQ ys 
ndXiv bI tdg tmv naXaimv latQoav do^ag id^iXoig tatOQrjaai, ndQsati aoi 
tdg ti]g iatQiHjjg avvayaayijg dvayvmvai §£§Xovgj iniysyQainiivag iisv 'Aqi- 
atotsXsi, oiioXoyoviiivag d^ vno tov Msvavog, og lyv (iaO^ritrjg avtov, 
ysyQacpd^ai, dio xal Msvmvsia nQoaayoQSvovaiv ivioi ravrl td ^i^Xia. 
8i]Xov 81 ott xal 6 Msvoiv iyistvog, dvaSnti^aag intiisXcig td Siaaoaiofisva 
%at avtov hi tmv naXamv latQOiv §i§Xia, tdg do^ag dvtmv iytstd^sv 
dvsXs^ato. tciv $' rjdri diSipd^aQiisvcav navtdnaaiv rj acaioiisvcav fisv, ov 
d-scoQrid^svtoDV d' avtm, tdg yvca[iag ovx rjdvvato yQdifjai. cf. Val. Rosei 
Aristoteles peewdepigr. p. 386, Doxogr. p. 282. 
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pus redaclum esse (quo num usus sit Meno in iazQixijg 0vv- 
ayymyrig l'bris nescimus), accuratiore autem opus esse inquisitione^ 
uti^ quo tempore singulorum collectionis libellorum apud quarti 
saeculi scriptores prima appareant uestigia, amplius quam adhuc 
factum sit statuatur.^) 

Haec recta uia^ qua "ad syllogae historiam illustrandam per- 
uenietur, neque uero ei concessa, qui primis modo initiatus est 
scientiae sacris. namque ad eum laborem suscipiendnm^ cuius indi- 
cauimus 6xojt6v^ uires cum suppeditent nemini^ nisi qui prorsiis 
insinuauerit sese per longi temporis consuetudinem in amplissimos 
operum Hippocraticorum thesauros^ is, qui primis labris degustauit 
horum studiorum austeram iucunditatem^ ^uid valeant humeri prae- 
meditatus non^ quae semina ex totius collectionis cornu copioso in 
posteriorum scriptorum ingenia coniecta esse ueri simile sit^ in- 
uestigandum sibi proponet^ sed anteriorum potius el aequalium scru- 
tabitur doctrinas, uti et perspiciat eius quae sit condicio, et, cum 
perspexerit, ad maiora molienda paullatim conualuisse sese possit 
persentire. 

Quod si reputaueris tecum^ artissimum temporibus priscis arli 
medicae culn philosophia fuisse conexum, quod ea, quae sapientes 
ueteres docuerint, etiam collectionis nostrae auctores profiteri in- 
terdum animadvertes, non miraberis. minime quidem aduersor 
Cornehi Celsi sententiae, ^Hippocratem Coum primum ex omnibus 
memoria dignis ab studio sapientiae disciplinam medicam separasse' 
censentis ^uirum et arte et facundia insignem'^); tenendum autem 
est^ sicut recte hoc iudicasse sedulum cestorum auctorem: ^primo 
medendi scientiam sapientiae partem habitam esse^ ut et morborum 
curatio et rerum naturae contemplatio sub iisdem sit auctoribus nata'^) 
inde perspiciatur, quod et reliquos ante Hippocratem qui florue- 
runt philosophos non neglexisse constet de ortu conQ)ositione mor- 
bis corporis humani quaestiones^ et Empedocles tractauerit iatQLxa 
siue seorsim siue in physicis Pausaniae medico dedicatis, et Democrito 
ascribantur libelli medicinales in catalogo Laertiano^ Diogenis 

\ 

1) Nuperrime hac ratione progredi coepit PPoschenrieder in pro- 
grammate Bavarico (die platonischen dialoge in ihrem verhaltnisse zu 
den hippokratischen schriften. Landshut 1882). 

2) Libr. I prooem. 

3) Cf. JBernaysii Heraclitea (Bonnae 1848) p. 19: 'et Pytha- 
goreorum et Heracliti physica multo magis quam reliquorum philoso- 
phorum adhibebatur medicae arti excolendae'. 
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ApoUoniatae denique de iienarum dispositione fragmentuni satis 
amplum posteris prodiderit Aristoteles Historiae animalium loco supra 
quem commemoraui^); sicut porro eandem posterioribus saeculis ne- 
cessitudinem philosophiam inter et medicinam intercessisse appareat 
Platonis Aristotelis^) Theophrasti^) Galeni exemplis — ita neque 
Hippocraticae syiiogae peruestigatorem latere placitorum philoso- 
phicofum uestigia. 

Quae cum ita essent, fuerunt, ad priscorum memoriam uno 
conspectu ponendam qui se accingerent. obiter rem strinxerant 
superiores, quia piurimorum phiiosophorum reliquiae collectae non- 
dum extabant neque in ordinem digestae. neque uero e. gr. Spren- 
gelius in Hippocratis Apoiogia neque Linkius^ de uariis iibroruni 
Hippocraticorum doctrinis qui disseruit in academiae Berolinensis 
aclis ann. 1814 — 15, breuissime quidem sed gnauiter, prorsus de- 
creta physica neglexerunt. uberiora inuenit Petersenus, . ^Hippo- 
cratis nomine quae circumferuntur scripta ad temporum rationes 
disposita' qui exhibuit in programmate Hamburgensi (a. 1839) 
doclissime scripto et ingeniose. *) posl Petersenum, RHirzethim si 
excipias, ex epistuHs Hippocratis et Democriti pseudepigraphis, quae 
quo tempore confictae essent nemodum satis curiose quaesiuit, prae- 
eunte ten firinkio (Philol. VHI p. 416 sqq.) Democritea expisca- 
tum in Hermae uol. XIV p. 358 sqq., unus fere Ttsgl diairi]g 

1) HA III, 2 p. 611 b 30 sq. 

2) In calce earum commentationQm quae inscribuntur Parua 
Naturalia haec scripsit Aristoteles (p. 480 b 22 Bk): Ttsgl Sh vyiBiag 
%al v6(Sov ov [lovov iatlv tatQOv dXXa nccl xov cpvoiyiov [isxQi' tov rccg 
ahiag hlitBtv, xmv xs yuQ tazQmv oaot, xoft^ol rj nsQiSQyoi Xsyovai xa 
tisqI cpvascag xal xag ccQxag sKsi^sv d^iovai Xanpdvstv. xal xav vsqI 
cpvascDg nQayfiaTSv^svtcav oi ^jja^tgffiraTOt <>;uf^6i' tsXsvtaaiv slg zdg 
dQxdg tdg latQindg. 

3) Enumerantnr in Diogenis catalogo opera Theophrastea ad medi- 
cinam spectantia baec e. gr.: nsQl imXi^ifjsaigy nsQl iXCyytov xal anottoascov^ 
nsQl idQ<6tajv, nsQl nonaVf nsQl Xoificav, nSQl Xsmotffvxtagf nsQl iisXay- 
XoXCag, nsQl ^^£^179, nsQl naQaXvascogy nsQl nviyfiov, nsQi naQacpQoavvrjg, 
nsQt na&^cav, 

4) Quartum argumentorum genus hoc est Peterseno (p. 6): 'Ut libro- 
rum inprimis antiquiorum aetates cognoscamus, cum rerum gestarum in 
iis nunquam mentio fiat, neque multo frequentiOr sit scriptorum medi- 
corum memoria apud rerum scriptores, inprimis philosophi suut con- 
sulendi, quorum doctrinas et aetates cognitas habemus. etenim cum 
antiquissimis temporibus praeter historicos inprimis philosophi libros 
ediderint, pro eorum celebritate et auctoritate fieri non potuit, quin ex 
eorum doctrinis in medicinam tum philosophiae tam affinem nonnibil 
transferretur'. 
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liber primus uirorum doctorum animos alliciebat. quae in abscon- 

dita secceta JMGesneri uesligia secutus facem praetulit, cuius num- 

quam delebitur pi^ memoria, lacobus Bernaysius.^) qui cum in 

dissertatione Bonnensi a. 1848 edita^) e libello parum noto Hera- 

cliteae doctrinae speciem elucere demonstrasset, eodem deduxit 

EZellerum PSchusterum nec non GTeichmuellerum. atque de hac 

quidem re conuenit inter uiros doctos, librum nostrum Ephesii 

sententiarum fontem esse minime limpidum (quamquam exscripsisse 

nonnulla placuerat Bernaysio de diaeta auctorem^ imitatorem potius 

iudicauerunt posteriores); quo tempore ortus sit, nondum satis ac- 

curate definitum. quod qui aggressi sunt^ aliorum phiiosophorum 

num forte inessent uestigia quaesiuerunt. atque cum Petersenus qui- 

dem et Melissi doctrinam agnoscere sibi uisus esset, Philoponi loco 

nsus satis suspecto (1. c. p. 40; cf. Zelleri Hist. philos. I^p. 561, 2; 

562, 2), et Pythagoricam medendi rationem) de qua nihil exposuit; 

Bernaysius, optime qui intellexerat ^commune uariarum doctrinarum 

receptacuium' esse librum TtSQl diaCxrig (p. 2), tamen ^ceterorum 

philosophorum res repetundas aliis £ommittens' (p. 5) unum locum 

Pythagoreis ascripsisset (p. 18): Paulus extitit Schuster, atomi- 

cos ipsumque Aristotelem subodoratus in actis societatis Ritsche- 

iianae t.. HI (p. 101, 2. 104, 2. 107, 1. 110. 287). qui cum con- 

iectura admodum leui post Aristotelem scriptum esse libellum suspica- 

tus esset (cf. Teichmueller, neue stud. I p. 250, II p. 3), ecce Heracliti 

placitum de perpetuo rerum in contraria transitu nouo emicuit 

exemplo. Teichmueller enim Anaxagora antiquiorem esse aucto- 

rem statuit ita quidem, ut esset uetustissimum, quod quidem inte- 

grum extaret, nsQl dtaitrjg scriptiuncula prosae orationis graecae 

monumentum. obstitit Teichmuellero, ut par erat, Zeller (Hist. 

philos. I* p. 633 sqq.), contra quem alterum Studiorum fasciculum 

direxit Dorpatensis sententiae tenacissimus. de qua re quid sen- 

tiam nemini quamquam scio curae futurum, noua nisi proferam ar- 

gumenta, abjhoc loco quod alienum esse debet, moneo tamen in- 

esse in libro de Diaeta primo Empedoclis, inesse Anaxagorae uesti- 

gia, a GPWeygoIdtio monstrata (in Fleckeiseni annal. 1882 p. 171 sqq.). 

de Archelao non persuasit mihi Weygoldtius, nullus ut dubitationi 

locus relictus sit; cuius commentatiuncula non ita prorsus absoluta 

1) Consulto omisi Ferdinandi Lassallei librum: ^die pbilosophie Hera- 
kleitos des dunklenvon Ephesus', editum anno 1858, haud inscii eius qui- 
dem libelli nostri iam ante Bemaysium (cf. I p. 11 ^B, p. 163 sqq.), sed 
param dyiQipcog, id quod notissimum est, officio functi. 

2) Heraclitea, particula T. 
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esl haec quaesUo, iit APatino id qnod in studiis Heracliteis promisit^) 
remittamiis. namque is^ postquam Bernaysii ni fallor admonitione 
impulsus, quae legitur in aureolo illo de epistulis Heracliteis li- 
bello^) p. 145 sqq., et compilasse Heracliti librum et imitatum esse 
demonstrauit auctorem tvsqI r^ogj^g (IX p. 98 sqq. L), quem et 
ipsum TtsQl ScccLrrig opus conscripsisse probare studet, — in calce 
docti opusculi in bonorem LVrlicbsii scripti Zellerianam de cele- 
ris auctoribus Qeovrog nostri sententiam examinaturum esse sese 
pollicetur. 



Relinquo baec de beraclilissantis siue unius siue duorum 
scriptis studia, e quibus uerum esse Epbesii illud Ttoks^og TtarfjQ 
Ttdvrcov discere licet, eis qui manum iniecerunt: ipse ad nonnul- 
los collectionis Hippocraticae libros me conuerto, e quibus sophi- 
slae de medicina quomodo scripserint et declamauerint discere licet. 

I. 

Exordio libri TteQl q)v6Log dvd^QoiTtov quae leguntur capitibus 
tribus, antequam clarissimam illam de quattuor bumoribus doctrinam 
corporis bumani elementis exponit auctor, prooemii loco et sopbislas 
quosdam et medicos breuiuscula carpit disputatione. ad quam traclan- 
dam uiam sternemus scriptionem neQl aQ%airig IrjrQLXfjg comparan- 
tes. emissus autem est is liber conlra eorum declamationes ac libellos 
(0x0601 i7te%eCQri6av TteQi IrjrQtxrjg keyeiv rj yQatpeiv . . . xaraq^a- 
veeg el6lv a^aQrdvovreg I p. 570 L), qui de uetere medendi modo 
decedentes proba inueniendi uia relicta alia ratione causam mor- 
borum atque morlis quaerant inuenisseque sese glorientur (o6rig 
8e rawa dno^alGiv xal d%oS 0x1^1^6 ag jtdvra <(scil. rd evgri- 
^evay ereQy 6S^ xal eriQco 6%ri^arv i%i%etQeei ^rjreeiv xal 
q)T^6eL n evQrjxevaL^ i^rjTtdrrjraL xal i^ajtararaL^ dSvvarov ydQ 
p. 572). quos postquam refutare studuit qui hunc libellum con- 
scripsit, capite uicensimo quam ipse rationem in arte medica se- 
quendam censeat, paucis complectitur. orditur ab eorum doctrina 
impugnanda^ qui artem cognitam habere neminem posse dictitent, 
nisi qui sciat quid sit homo {kiyov6L Si rLveg xal IrjrQol xal 
6oq)L6ral mg ovx l6rL Swarov irjrQLxfjv elSivaL o6rLg (irj 
olSev o rL i6rlv avd^QCOTtog' dkkd rovro Set xaraiiad^etv rov 

1) Quellenstudien zn Heraklit. pseudobippokratische schrifben. 1881. 

2) Die heraklitischen briefe. ein beitrag zur philosophischen und 
religionsgeschichtlichen litteratur. 1869. 
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liiklovxa oQd^fSg d^sQaTCsvoSLV rovg avd^QoiTtovg p. 620). quoriim 
medicorum sophistarumque ad philosophiam lendere orationem, 
Empedoclis uiam rationemque sequentium siue aliorum; de rerum 
natura qui scripserint, e principio quid sit liomo et quomodo ortus 
sit primum et quomodo coahierit explicantes {xbCvsl dl avtciv 6 
Xoyog ig tpiXo^ofpiriv ^ xad^aTtSQ 'E^nsdoxk^^g ij aXkoi 6i tcsqI 
q)v6L0g ysyQd<pa0iv i^ aQxfjg o n iotlv avd^QcoTCog xal 
oTtcog iyivsxo mQ^tov xal OTCcog ^vvsTtdyri p. 620). sese uiam 
probare plane contrariam. de hominis enim natura omnino nihil 
posse cognosci; nisi ex arte medica^ si quidem recte quis omnem 
complectatur (vo^l^cd dh TtsQl q>v0Log yv&vaC tc 6a(pig ovdafio- 
&SV akXod^sv slvai iq ii, Ci^tQLxijg. tovto Ss oiov ts xata^ad^stv^ 
otav avtriv tig r^v CrjtQixriv oQd^cig na6av TtSQLkd^rj p. 620 sq.). 
quae cum ita sint, ab hac proficisci necesse esse, quid sit homo, 
quibus causis gignatur, reliqua accurate qui scire cupiat {Xsya> di 
tr^v CetOQCrjv tavtrjv^ sCSivaL dvd^QcoTtog tC i6tL xal Sl oZag 
aCtCag yCvstaL xal tdkka dxQL^icog p. 622); medicum unumquem- 
que necessario de natura haec scire debere, quomodo cibis, potio- 
nibus, aliis rebus et corpus humanum in uniuersum et pro indole 
unumquemque affectum iri consectarium sit (i^tsl toC yi fioL So- 
xssL dvayxatov slvaL Ttavtl Cr^tQ^ nsQl q)v0Log sCSivaL xal 
Ttdvv 67tovdd6aL d)g stOstaL^ stitsQ tL (likksL t^v dsovtcov 
jtoLiqCsLV'^ o tL i6tlv avd^QCjTtog TtQog td ied^LOfisva xal itLvo^sva 
xal o tL TtQog td dXka iTtitr^dsv^ara^ xal o tL d(p sxdotov 
sTcdatG) ^v^fii^astaL p. 622). 

Quod si quaerimus, qui fuerint medici illi et sophistae ante 
omnia statuendum esse censentes o tL i6tiv avd^QcoTtog^ et Em- 
pedoclem ab auctore ipso qominatum uidemus et ampliora docemur 
in libro de Natura hominis conscripto. namque toto hoc libro, 
quoad quidem iusto conexu procedat, cum id agatur, ut quattuor 
humoribus corpus humanum constitui demonstretur et sanitatis et 
morborum causis, sanguine scilicet pituita bile flava et atra (to 8h 
aS^a tov dvd^QciTtov ixsL iv scovtS aL^a xal q)Xiy^a xal %oXriv 
^avd"^v ts xal iiikaLvav^ xal ravr i0tLV avtS ff tpv6Lg tov 
(jci^atoig xal SLa tavta dkyisL xal vyLaCvsL VI p. 38 sq. L, cf. 
p. 40 slnov Sri^ d dv q)ri6c!) tov dv&QCOTtov slvaL^ dnofpa- 
vsLv aCsl tavtd iovta ... (prjfil Srj slvaL atfe-a xtX,), tum 
inilio diuersae de hac re recensentur sententiae. 

Atque primo quidem capite in sophistarum quasi introducimur 
conuentum de mundi uniuersi principio uerbis concertantium. quo- 
rum in disputationibus, alii quamquam ex aere omnia constare 
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iiideanUir, cx igne aliis ant aqua terraue^ ita scilicet iit eadem non 
semper uincat sententia, sed illa raodo in certaminibus superior 
existat modd illa, hoc tamen communi iudicio statui ab omnibus, 
unum quid esse quodcumque sit et id ipsum unum simul atque 
uniuersum {(pa(SL rs yicQ €V rt slvai o xt i0tl xal rovr elvai 
ro Ev rs xal rb TCav^ xara 8h ra ovvo^ara ovx oiiokoyaov- 
6lv, keysL d' avrmv 6 fiiv rLg q)d6xa)v riBQa slvaL rovro ro sv 
ra xal rb Jtav^ 6 ds icvq^ 6 dh vdcoQ^ 6 di y^v^al iTtLXsyH 
axaarog rc5 itovrov Adycj ^aQrvQid rs xal rsxfii^QLa a ys i6rLv 
ovSsv p. 32). neque uero hoc solummodo exponere solebant illi, 
quomodo compositus esset 6 ^axQog xo^fiog (ut e sententia dicam 
dvSQfDV TCakaLciv tcsqI (pvascog Cxavciv Gal. III 241 K), sed de 
humana quoque natura supra medicam facultatem disserentes (d^tpl 
rijg q)v6Log rijg dv&QCDTCLvrig TCQoOcarsQCO ^ bx66ov avrijg ig 
LfirQLxiiv i(pi]XSL p. 32), sicuti consequens erat^ nihil nisi aerem 
aut ignem aut aquam aut terram hominem esse totum asseuerare 
audebant (ovrs yccQ rb Jtd^Tcav rjSQa ksyca rov avd^QCJTCov slvaL 
ovrs TciJQ ovrs Hdc^Q ovrs yijv ovr dllo ovSsv^ o ri ^fi (pa- 
vsQov icrLv ivsbv iv rc5 dv^QdiccOj dkkd roL6L PovIo^svol6l 
ravra XsysLv TCaQirniL p. 32). 

Sententias non de suo prompsisse eos in disputationibus, sed 
a temporum praecedentium philosophis esse mutuatos, manifestum est. 
Aristoteles ueteres ubi philosophos recenset, saepe memorat rovg 
ksyovrag slvaL ?i/ ro %dv (cf. Phys. p. 185 b 7, p. 188 a 20) 
siue Hv rd Tcdvra (p. 185 a 22) siue Tcdvra sv (p. 187a 1) si- 
milia (cf. o6ol fisv ovv sv rs rb Tcdv xal ^iav rLvd (pv6LV cog 
ijkrjv rL%^sa6L Metaph. p. -988 b 22). iam uero interpretes antiqui, 
cuius quisque magistri sectator extitisset quaerentes, de terra 
unico et mundi uniuersi et naturae humanae principio testimonRs 
destituti caput scalpebant. ut Artemidorum quidem Capitonem, qui 
editionem fecisset operum Hippocrateorum imperatori Hadriano 
ualde acceptam, quia neque librum inuenisset uiri ueteris, terram 
solam elementum profitentis, neque apud Peripateticos historiae 
philosophae studiosissiraos placitum tale legisset, uerba oirr£ yiiv 
audacter omittentem scripsisse; ovrs yaQ rb Tcdv (sic) ^c^a Xdyfo 
rbv avd^QcoTCov slvaL ovrs tcvq oiirs HScoq Galenus narral^), in- 

1) 'AQtSfi^dcoQog 6 imTiXrjd^Bls Kanizcov ^ndoaiv inoiriaato rav ^lnno- 
Kgdtovg ^i^Xicov svdo%in7Jaaaccv ov (lovov nccgcc 'AdQiavm tm avto%QdtOQi, 
dXXd nal vvv [navmg vnb noXXmv anovda^ofjLSvrjv j SanSQ yial rj tov avy- 
ysvovg avtov Jioa%ovQCdov (diuersi scilicet a medico inustrissimo Ana- 
zarbaeo ab Erotiano, Neronis aequali, primum nomine citato <p. 85, 7 
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terpretatus de qiio agimus opusculum libris duobus (XV p. 1 — 
173 K): in Sabini uero commentario extare haec: ovts yccQ TcdfiTtav 
ccBQa Xsyco xov avd^QCOTtov^ &67Csq ^Ava^iiLsvriQ ^ ovrs vdcoQ mg 
&aXijg^ ovrs yijv (og iv nvi tSsvocpdvrjg (XV p. 25). carpit Sabinum 
Galenus insolentius, id quod ab eius more non abhorret. etenim 
cum neque ipsius Xenophanis uersu neque Theophrasti Opinionibus 
physicis haec sententia comprobetur, consulto mentitum esse sophi- 
stam conuiciatur (akld xal 6 Uafitvog avrbg svdrjkog ioriv ix 
rciv avrov Karatl^svdo^svog , ov^ V7t dyvoCag i6q)ak(idvog ^ rj 
Tcdvrcjg dv 6vofia6rl TtQo^syQailfS ro ^v^kiov iv (p ravra dits- 
cpT^varo . . . xal 0s6(pQa6rog d' av iv ratg rcov cpv^vxAv do|c5i/ 
imro^atg rriv Ssvocpdvovg d6^av^ stitSQ ovrcDg sl%sv^ iysyQa^psi 
p. 25). quod iniuria (ieri haud in obscuro. debebat scire Perga- 
rnenus^ neque Sabinum neque alios illos interpretes nonnuUos con- 
sulto protulisse efficta (xaxcig Ss xal rciv i^riyrjrciv ivcoc xar- 
£ilfSv6avro Ssvocpdvovg ^ &67tsQ xal Sa^tvog ibid.), sed uersu 
nisos esse, de quo multum pugnatum est: stc yairig yaQ Ttdvra^ 
xal slg yrjv ndvra rsksvra (fr. 8). nimirum duplex antiquis tem- 
poribusTfadebatur de Xenophanls doctrina physica uirorurii doctorum 
opinio^ cum alii e terra, e terra et aqua alii orta esse cuncta 

Klein^) XV p. 21 K. — Inuehitur in Dioscoridem et Capitonem Galenus 
locis permultis (cf. e. gr. noXXcc nBQl zaq ^QXttCaq yqaq>aq incctvozofirjGav 
XVI p. 2, fx tov GWT^d-ovg rotg alXoig ovofiata noXXa ^etsv.ofiiaav XIX 
p. 83 , ov XQTi 6s firjds Tiaza tvxrjv %al dno tov. avtofidtov tag aQxaiag 
QYiGsig [istaXXdttSLv . . . onsQ ovtaog soC%a6i notsiv ^dXicta ^ioaHOQCdrjg 
TS H«l KanCtcov •aal aXXot noXXoC XVI p. 485), quorum primarius est 
commentar. primi ad Hippocratis Epideraiarum librum sextum praefatio 
(XVII A p. 793 sqq.), unde praecepta critica, quibus gauisuri sint forte 
lectores, excerpere libet. namque eos quidem acriter uituperans Galenus, 
qui leuiusculis coniecturis temere textum deturpauerint (. . . iXviirjvavto 
noXXol tmv l^Tiyrjt^Vy aXXot aXXcog^ <og s^naatog ijXmas ni^avmg i^rjyrjaa- 
a&txtf trjv yiaza tovtov (sc. ^lnn.) Xs^iv vnaXXdtttov) , immo uero codices 
antiquissimos conquirendos esse docet eorumque libros, qui primi Hip- 
pocratem interpretati sint (. . . &az6 rjvayytdaQ-r^v iy(o Std tovto tt\v ts 
naXatotrita tmv dvttyQaqxov int^rjtrjaat td ts vnofiv^^fiata tav nQc6z(ov 
i^rjyrjaafisvMv to PtpXCov p. 793 . . . SrjX^aat trjv naXaidv yQacpi^v p. 794), 
neque prius mutationem esse concessam, quam uerba in eis tradita sana 
esse non posse constet. probabilem autem esse debere coniecturam, ut 
Heraclidis illam, qui uerba: nQog Ss to 'A(pQodCatov at OTPAI i^Xsnov 
sanauerit BTPAI scribens. facillime enim fieri potuisse, ut uel mem- 
branae tenuis cuiusdam particulae interitu, uel temporis decursu lineola 
illa euanesceret {dvvatov yuQ drj ovt(o rtal Xsntrjg Ivhg dnoX(oXvCag 
GvvanoXXvaO^at trjv yQafifi^v tavtrjv xal •aaz' dQxdg svd^vg avtrjv diivdQav 
yQa(pstGav i^CtrjXov vnb tou ;j;9ovov ysvsa&at p. 794). 
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docuisse eiim defenderent. cuius rei testis est Sextus Empiricus 
(adu. Math. X 313sq.) referens haec: Ssvoq^avrig de xat^ sviovg 
sx yijs (scil. anBkvits xriv yivBOvv^ b% ivog dh xal Ttoiov yayavij- 
od^ai xa Ttdvta d^dleL), . . . €X TtlsLovaJv 8i xal dQid^fifitav, 
dvotv (lev^ y^g xs xal vdarog^ b Ttovritrig 'X^firiQog . . . 6v^e- 
Qsed^ai d' avtp doxst xat ivCovg xal 6 Kokoqxovtog S^vo- 
q)dvrig^ quae ex allegoriis Homericis ante Vitruuium in unum corpus 
redactis per Heracleonis commentarium Hpmericum in Sexti librum 
fluxisse quo pollet acumine perspexit Hermannus Dielesius (Doxogr. 
p. 91 sqq.). 

Mentitum non esse Sabinum uidimus^ sed praue intellexit Co- 
lophonii sententiam. neque enim physiologorum lonicorum ratioue 
terram priucipium posuisse Xenophanem, e qua et mundus uniuer- 
sus et homines constarent^ et aliis locis permultis concludere licet 
et inde, quod apud Aristotelem in priscorum philosophorum cen- 
sura ^acile eos quoduis elementum pro principio statuisse' legimus 
^Ttkriv yijg^ (Metaph. I, 8. 988 b 29). quae cum ita essent, apud 
" Theophrastum hoc non potuit relatum inuenire Galenus. si uero 
diligentius inquisiuisset in pretiosissimam Opinionum physicarum 
syllogen, sine dubio in euoi locum incidissel, cx Opinionum epi- 
toma quadam ab Hippolyto excerptum (Philos. 14, 5 sq.) nobis 
quem fata seruarunt, unde memoriae illius de principio terreno 
originem perspicere poterat, notissimas illas dico Xenophanis ob- 
seruationes palaeontologicas. eis enim, quod conchae reperirenlur 
procul a mari quodque animalium marinorum imagines lapidi im- 
pressas uisas esse constaret in lautumiis Syracusanis, Pari, Melitae, 
testimoniis usus extitisse quondam terrae et maris commixtionem Xeno- 
phanes cum sumpsisse tradatur (6 8\ S^voq^dvrjg yLt%iv t^gy^gjtQog 
tr^v d^dkao^av yive^d^aL doxst xal tp %q6v^ vtco toi) vyQov 
Ivsad^aL, q)d6xov toLavtag s%blv dno8Bli,Eig^ otL iv (id(jy yy 
xal Sqb0lv BVQL6xovtaL xoyxaL^ xal iv UvQaxovCaLg 8h iv tatg 
katoiLLaig XiyBL BVQijad^aL tvnov Cxd^vog xal qxoxdivj iv 8h ndQG> 
tvTtov dq)vrig iv t^ ^dd^BL tov Xid^ov^ iv 8h MekLty nkdxag 
avfindvtcov %^aka66L(ov p. 566 Diels), ita quidem, ut in limum 
omnia conuerterentur (tavta 8i (pri^LyBviod^aL^ ots ndvta inrj- 
ho^ri^av ndkaL, roi/ 8h tvnov iv %^ nrjkp ^rjQavd^^vaL ibid.), 
hominum et parentem et exitium {dvaLQBt^d^ac 8i tovg dv^Qci- 
novg ndvtag, otav rj y^ xatBVBx^Btea slg ti^v %dka60av nrikoQ 
yivritacy Bita ndkcv aQXBeQ^aL tr^g yBvi^Bcog), — duo quidem 
elementa in promptu erant ncque lamen ineptum latiore sensu de 
terra sola loqui, quippe quam deorsum in infinitum uergere statuissei 
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Xenophanes (yccLfjg (isv toSs TtsiQag avcD tcccq no6alv oQcctccc 
ald^SQt 7tQo67cXd^ov^ ta xdra) tf' ig aTCsiQOv It^vbv fr. 12), maris 
receplaculum. 

Vt Sabinum fecisse uidimus, ita etiam sophistas (pd^Tiovtag 

yijv slvai to av ts xal to nav uersu Xenophaneo nisos esse 

praue intellecto, haiid uerisimile. on! physicae rationis uestigia 

tenemiis reconditioris. namque Archelanm terram docuisse prin- 

cipium quod refert Epiphanius (^jQxiXaog T, . in yrig td ndvta 

Xeysi yeyevij^d^aL. avtri yaQ aQ%ri tciv oXc3v ^rtV, Sg tpri^i 

p. 590 Diels), aperte peccat (cf. Doxogr. p. 177); [neque huc 

quadrant, quae tradnntJrlSe Empedocle (^EfiTtsdoKkrjg ots iyevvdto 

to tAv dvd^Qoijtofv ysvog ix tijg yfjg . . . Aetii Plac. V 18, 1), Ana- 

xagora, Diogene Apolloniata {^toyEvrjg ^Avai^ayoQag ^std ro cv- 

^tijvac tov x66^ov xal td ^iSa ix tijg yijg i^ayayetv . . . ibid. 

II 8, 1), — de Anaximandro Parmenide Democrito ut omnino 

taeeam, — quoniam a principio unico abhorruisse priores neminem 

fugit, Diogenes secutus est Anaximenem. itaque, cum neque mundi 

uniuersi terram principium profitentem uideamus quemquam ^did 

tb dv^akloCcDtov^ (Simpl. in Ar. Phys. p. 149 Diels)^), neque 

corporis humani, in Galeni acquiescendum consolatione, neque 

omues placita sua litferis mandasse nec non intercidisse multorum 

libros prolixe, uti solet, exponentis (a^etvov fiiv ovv eCQijed^aL 

'totg ii,riyritatg (hg td^a ^ev ovd' eyQa^av Ttdvteg ovtOL tdg 

sccvrciv d6i,ag' iy%C(iQet S% xal yQailfdvtcov avtciv /x^ dLaaco- 

d^ijvaL. q>aLvetaL ydQ tovto xatd nkeCovg aCtCag yLyvo^evov etc. 

XV p..23 sq. cf. p. 67 sq.). — 

Alia ratione de corporis humani compositione philosophaban- 
(iir, libri neQl tpv6Log dv^Qciitov capitibus altero et tertio qui 
recensentur medici. atque id quidem eis cum sophistis de qui- 
biis diximus commune est, quod unum corporis humani ponunt princi- 
piiim, mutans speciem ac facullatem calido frigidoque coachim ita 
uti fiat dulce amarum album atrum aliud quid {inCkoyov 8e TtOL- 
sijvraL xal ovtOL Ttdvteg tbv avt6v' sv yaQ tL elvaC (pa6iv xtk. 

1) Quam doctrinam qui respiciat praeter Pseudippocratera solum noui 
Lucretium I 705 sqq: 

Qua propter qui materiem rerum esse putarunt 
ignem atque ex igni summam consistere posse, 
et qui principium gignundis a^ra rebus 
constituere, aut umorem qni cumque putarunt 
fingere res ipsnm per se, terrarmie creare 
omnia et in rerum naturas uertier omnis: 
magiro opere a uero longe derrasse uidentur. 

2* 
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xal rovro Isv iov iiBxakkd66Biv xriv Iddr^v Tcal xfjv Svva^vv^ 
dvayxa^oiiBVOV vno xb xov d^B^fiov xal xov il^vxQOv nal yivs- 
^Q^ai xal ykvxv xal TtiXQOv xal Xbvxov xal iidXav xal navxoiov 
XI akXo p. 34)^ ponebant autem sanguinem quidani^ alii bilem, 
nonnulii pituitam (tcSv Sl CiftQwv ol (ibv xtvBg kiyov^v^ (og 
Svd^QG^Jtog aifjka ^ovvov i^xiv^ ot ^ avx(Dv xoX^qy (p€60iv Blvav 
xov avd^Qcaitov^ Ivlol 8i xivBg <pliy^a ibid.). 

Thaletis Anaximenis Heracliti doctrinae Empedoclis cesserunt 
quattuor Qi^oifiaatv^ uicit Critiae de sanguine principali sententiam 
(cf, Aristot. de Anim. p. 405 b 6: bxbqov Sb alfia xad^ccTCBQ Kql- 
xiag scil. Xiyovei^xriv ipvxi^v^)) nobilissima illa de quattuor humo- 
ribus, ueque tamen prorsus extinctum erat studium ad unicum 
principium res redigendi. quod perspicitur e libelli tcbqI aQxairjg 
irjXQix^g cuius supra mentionem attulimus capitibus prioribus XIX, 
directis contra eos uiros, qui negligant quidem et de uictus ratione 
praecepta dare (xal aC Svvd^tBg ^sydXaL xs sxd6xov (scil. ali- 
menti) xal ovSbv rj sxiQri xrj sxiQy iotxvta. o6xig Si xavxa 
ovx iniaxBitxai iq 6xB7tx6^Bvog ovx olSs^ TtiSg av xv ovxog Sv- 
vatxo xAv xaxd xbv dvd^Q^oTtov Ttad^ri^dxoov slSivat; p. 600) 
et de mcthodo medendi dilucide exponere (cf. p. 604 cap. 15 in.), 
sed — de morbis quidem quaerere aut ufirba facere satis non 
habentes (cf. p. .572: ov yd^ tcbqI dXlov xtvog ovxs ^rjxistv 
7tQ0<}i]XBt ovxB Xiystv, fi TtBQl X(DV Ttad^rjiidxcov (ov avxol ovxou 
vo0iov6i XB xal 7toviov6tv)^ talia uero proferentes qualia uolgo 
non capiantur (ibid. iidlt6xa Si /xot Soxist TtSQl xavxrjg Sstv 
Xiyovxa x^g xixvrjg yvcoOxd liystv xot6t Srj^6xrj6tv) — aut 
caHdo frigido sicco humido alio quodam aut duobus eorum^ quae 
quasi fundamenta substruant ratiocinationi suae, hominum corpora 
pessumdari doceant (vTt^&s^iv 0q>t6tv avxot6tv vTtod^ifisvot 
xto Aoycf) ^SQfiov rj 'tl^vxQOv rj vyQOv rj ^rjQOV rj akX o xt av 
i%^ikGi6tv ig pQaxv ayovxsg xrjv aQxrjv xfjg aixirjg xot6tv dvd^Qoi- 
%0L6t x^v VOV6C0V xs xal xov d^avdxov xal nd6t xrjv avxrjv ?v 
fj Svo TtQOd^i^SVOt p. 570). 

Quod si corpus Hippocrateum perlustramus, num alia forte 
insint in tanta diuersae prosapiae farragine eorum scriptorum 
uestigia quaerentes, unam qui statuerint morborum mortisqne 

1) Respicit hoc placitnm auctor nsgl (pvffiog dvd^goanov cap. VT: 
OL 3h XeyovTSg mg sv iativ ^v&^Qconog Soniovai ftoi tavTrj t^ -yvaiiij x£- 
XQijad^cci . . . oQSOVTSg dTcoaq)(xio(isvovg Tovg dv&Qoonovg xal t6 aJpLCi ^iov 
fx Tov a(6fiaTog, tovto vofii^ovaLV slvai ttiv ipvxrjvtm dvd^Qoonco, 
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causam^ tenemur praecipue oratione tcsqI q)v6civ, ad earum siue 
(iuMo quas modo impuguatas uidimiis scdptiomim classem perti- 
nente. conferas modo extremo libro quae leguntur: vji£6i6iiriv dexo 
altiov twv vo^ri^drov (pQcc^ac . . . TJyayov Sh xov koyov aTtl 
xa yvciQL^a rciv dQQCD^rrj^drcov ^ iv ol6iv dkrid-riq r^ vno- 
%^B6ig ifpdvri {\l p. 114 L)^), supponitur autem aer. 

Yetus erat Anaximenis placitum^ defensum et amplius excultum 
a Diogene Apolloniata, rerum primordium esse aera. quo qua 
ratione usi sint sophistae, lucuientum testimonium est Me uentis' 
declamatio. sicuti Thales a casca ilia opinione mythica de Oceano 
rerum patre profectus in aqua terram natare demonstrauerat, ipsius 
principio (rrjv yijv iq) vdarog d7t€q)i^varo slvav Ar. Metaph. 
p. 983 b 21), ita in aera incidit Asianorum tertius, quippe qui 
cimcta complecteretur {pXov roi/ 7c66(iov Jtvsv^a xal dfiQ 7t£Qvi%BL 
Aet. Plac. I 3). eodem fundamento nititur sophista noster omnia 
terram inter et caelum spiritus plena esse affereris {ccTtav yaQ rb 
[isra^v yrjg rs xal ovQavov Ttvsv^arog S(i7tls6v iorvv p, 94). 
quem quidem omnia permeare exposuerat Diogenes {doxsst [loi . . . 
iv Ttavrl ivstvai, xal i^rtv ovdi «V, o rv ^rj ^sri%sv roi;- 
rov apud Simpl. Phys. p. 152, 25 D.), ita ut aqua quoque aer 
contineatur (Arist. de Respir. p. 471 a 3: ix, rov TtsqX ro 6r6fia 
jtsQis6rmrog vSarog skxsvv r^ xsvp rc5 iv rS 6r6^arv rov di^a 
<^scil. rovg l%^vgy fhg iv6vrog iv r£ vSarv diQog)-, idem 
enarrat Pseudippocrates uiuere non posse docens animalia marina, 
nisi aqua quoque spiritus includeretur (rvvog ovrog a7ts6rvv; 
<[scil. 6 di^Qy i^ rvvv ov ^v(i7tdQs6rvv; . . . dlXd ^r^v ort %a\ ro 
jtiXayog iisrixsv itvsv^arog^ <pavsQ6v' ov yccQ av Jtors rd 
Tckcnrd tj&a ^ijv rjSvvarOy iiri iisrixovra Ttvsv^arog' pvsr- 
s%otsv S% n&g av akkcDg^ aAA' ^ Svd roi5 vSarog^ xdx roiJ 
vdarog sXxovra rbv '^iQa; xal firjv ij rs yij rovrov ^dd^Qov, 
ovrog rs rijg yijg o%ri^a^\ xsvs6v rs ovSiv i6rvv rovrov p. 94). 
quid? quod ne eius quidem doctrinae Anaximeneae ab ApoIIoniata 
receptae, denso conuenire frigidum, calidum tenui (cf. Plutarch. 
de primo Frig. II p. 1160 Duebn.; Theophrasl. apud Laertium 

1) Neque negligenda quae exponantnr nsgl q>vaav y. 92 L: sl yccg 
xig eiSelri tiiv alxiriv zov vo<iriii,atoq y olog x av ei'rj nqoctpeQeiv xol ^v/ii- 
€peqovxa xS a(o(iocxi in xciv evavxCtov iniaxdiievog %d ^ori&i^fiaTa 
nxX., qnornnvmemor fortasBe auctor negl dqX' ^V^^Q' p.598: tco vnevav 
xCat ni^oarii^ei Xvaai^ mg o iiieCvaiv loyog ^%ei. 

2) Cf. de Anaximene Hippolytus Ref. p. 561, 2 Diels: xriv 6\ yr^v 
TtXazeiav elvai in' deQog oxovfievrjv, bfioCoig 61 ttal rjXiov xal aeXrjvrjv 
iial xd aXAa dazqa ndvza nvqiva ovza inoxeia&av zm deQV Sid nXdzog. 
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IX 9; Simpl. Phys. p. 153, 6 Diels; Doxogr. p. 432, 32) apud 
nostrum desunt uestigia (rovro <scil ro Ttvev^a} xal ;|^£6fi(oi/o^ 
xal d^SQSog alriov^ iv ^ev r^ ^uctficSi/t Ttvxvov xal iIjv%q6v 
yiv6[LBvov^ ev re rw %^iQei TtQtiv xal yaXrjvov p. 94), quodque 
et apud Diogenem et apud auctorem neQt (pv6div argumento affer- 
tur haec res, quod aere uitali uiuant homines, sine quo ne paruuui 
quidem temporis spatium subsistere queant (cf. Diog. ap. Sinipl. 
p. 152, 18 Diels; Theophr. de Sens. p. 510, 39 Doxogr.; TtSQi 
q)v6fDV cap. IV), qua ratione item solem lunam stellas sustineri 
addit sophista (akka firiv rikLov rs xal 6sXrivrig xal aOrQcav 
bSo^ Sta rov Jtvsv^arog iortv rS yccQ TtvQl t6 7tv£v^a T^oqpi}* 
rov Sh Ttvsv^arog ro TtvQ 0rsQrid^hv ovx av Svvatro trjv &6rs 
xal rbv roi; rjktov Sqo^ov asvvaov b ariQ dsvvaog xal ksTtrbg 
iatv %aQS%srai p. 94). ^ 

Talia postquam praemisit auctor itsQl q)v0(3v^ aerem morbo- 
rum causam esse omnium demonstrandum suscipit {imSsL^GJ ra 
vo0i]^ara rovrov dnoyova rs xal sxyova itavra iovra p. 96). 
capitibus inde a sexto usque ad nonum agit de febribus, de pesti- 
lentia scilicet (6 xovvbg ana6L xaXsofisvog koi^og)^ aeris cor- 
ruptione exorienle, deque eis quae prauae uictus rationi origincm 
debentes nimia aeris multitudine una cum cibis potionibusque in 
corpus recepta efficiantur. quo modo horrores ((pQtxai) explicari 
frigida aeris iiatura tremoresque (r^ofto^) cum febribus coniuncti 
itemque sudores {CSQmrsg) aeris condensatione (ro yaQ Ttvsvfia 
^vvLdrdiisvov ig vS<oq %SLraL p. 102, quemadmodum uaporem a 
feruentibus aquis sublatum si solidum quid attingat in guttas uerti) 
doloresque capitis (jtovoL rrjg xs(paXrjg) in uenas aere inuadente. 
quo loco de ApoIIoniatae placitis dissensionem tangamus principa- 
lem. statuerat is quoque uenis et sanguinem coutineri et aora^), 
sed ipsa anima ei erat aer uisque uitalis, fiLXQbv [loqlov rov 
d^sov (Theophr. de Sens. 42), cuius admixtione oriri uoluptatem, 
ademptione tristitiam (ibid.), cuius natura pura siccaque mentem 
iuuari (qua re fieri, ut dormientes et ebrii ob adiectum humorem 

1) Aera uenis concludi qUod Diogenes docuerat probauit etiam auctor 
TfBfjl isQris vovaov^ nisi egregie fallor nsQt (pvamv auctore recentior. 
cf. ttaxa xavtag dl Tag q)Xi ^ag xal iaayofi^s&a to novXv tov nvevfiazosj 
avzai ya^ Tjfisoiv slalv dvanvoal xov acofiazog zov iqs(fa ig atpag sXnovcai 
(VI p. 368 L). spiritus autem nisi per corpus mouetur, id quod efficitur 
pituita de cerebro in uenas confluente, corripiuntur morbo sacro (ov yag 
olov xs zb nvsvfia axr^vaL, dXXa xfogssi dvto %al xaToo* riv ydg atjj nov xal 
dnoXrjcpd-^^j d-HQaTsg yivszai iv.stvo iro (isgog p. 368, insvddv dnoiiXsiad^ciaiv 
at (fXspsg xov rjsQog vno xov (pXsyiiaxog nvX. p. 372). 
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minus saperent; ibid. 44), ciiius detractione mortem effici {iav dh 
aTcav tb daQciSsg ix rc5v fpks^mv ixXiitri^ ^dvaxov xvyxdvavv 
Aet. Plac. V 23, 3).J, contra auctor tcbqI q)v0(Dv Empedoclem 
Gritiamque secutus sanguini attribuit primas partes cum dicat 
^neque enim quidquam magis ad intelligentiam conferre arbitror 
sanguine' (rjysvfiac dh , , , fif^dsv slvaL fidllov xciv iv rp 6(6- 
[laxL ^v(i^akl6iisvov ig (pQovri^iv fi xo aifia' xovxo dh 
oxav fihv iv x& ocad^s^xe^xc iiivrj^ fisvsL xdt ij g)Q6vri6ig' 
i^alkd06ovxog dh xov aifiaxog fisxaTtiTCXSL xal ij (pQ^vrjdLg 
p. 110), quae sententia morbi sacri potissimum exemplo demon- 
stratur aere nimio sanguini admixto orientis {iTtsiSdv ovv ig xdg 
na%siag xal noXvaifiovg xAv q)ks^Av Ttokvg drjQ ^Qi^y^ ^QC^ag 
d\ (isvrij xoakvsxat xo alfia dis^isvac p. 112). 

Studet igitur medicus noster praeoccupata opinione uaria mor- 
borum genera explicare uetustum quid placitum philosophum in 
usum suum conuertens. neque uero hac sola sapientia diuersus 
edt ab Hippocrate empirica ratione semper quaerente: sophistica 
imbutum esse se doctrina scribendi quoque genere luculentissime 
prodit. quo modo scripserint sophistae minime cum nos fugiat, 
praeter Aristolelis Anaximenis Dionysii aliorum testimonia quoniam 
et Platonis extant festiuae Gorgiae Protagorae Prodici Hippiae Poli 
Agathonis imitationes et ipsorum deciamationes nonnuliae — He- 
lenae laudationem et Palamedis apologiam affero Gorgiae adscrip- 
tas, VJixis in Palamedem orationem deque sophistis opusculum Al- 
cidamanti, Aiacem et Vlixem Antistheni, quibus accedit Epitaphii 
Gorgiani fragmentum satis longum — ex eadem schola profectum 
esse auctorem tcsqI q)v6€iv facile agnoscimus. 

Aduerlit in libello nostro partitio perspicua. prooemio post- 
quam de aliis artibus quibusdam ad medicinam transiens, exercen- 
libus quidem laboriosam, utentibus saluberrimam, ea quae manu 
tractare oporteret facilia fieri exercitatione exposuit sophista (p6a 
lisv yd^ %stQOVQyfflav Ssl^ %Q7 l^wsd^i^d^ijvaL' xo yaQ id^og 
Trj0t %£Q0i xdXki0xov dida6xdkvov yCvsxai p. 90), difficillima 
esse quae ratione consequi deberent medici: doctrinae huius re- 
cooditioris eam quoque quaestionem esse contendit, quae de causa 
sit morborum deque principio ac fonte corporis malorum (^V 8s 
8ri XI xAv xoiovxcov i6xl x6Ss^ xC noxs xo al!xi6v i6xi xmv 
vov6(ov xal xCg iQ%ri xal Ttrjyr^ yCvsxai x&v iv rc5 6(6^axi xa- 
Tcciv p. 92). unam autem esse omnium ad quam exponendam 
transitur altero capite exeunte: i6xi 8s fiCa dita6i(ov vov^cov xal 
Cddfj xal aixCrj fj avxrj' xavxr^v 8\ ijxig i6xl 8id xov 
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^skkovzog koyov q^Qciaai %SLQi]0o^aL (p. 92). atque pri- 
muin quideni quanla uis sit aeri iii niuudo uniuerso docemur, 
quibus absolutis ad animalium corpus se conuertit scriptor cum 
dicat: Sloxi (isv ovv iv xolatv akkoi6tv 6 a^^g eQQCorac^ sI'qi]' 
rai' rolOi S^ av Qvrirotaiv ovroq alriog roi; rs ^iov xal rdiv 
vov6(ov rotei voCeovOt (p. 96), eodera modo hoc capite quae pro- 
tulit concludens proximi initio: ort ^ev ovv pLeydXri xoLVfovir} 
a%a6L rot6L ^(6ol0l rov rieQog ioriv^ etQrjraL' ^era tovito 
roivvv evd^ecjg Qrjreov^ ort ovx akkod^ev nod^ev elxog iari 
yivead^ac rag aQQcoariag ^dkL6ra^ ^ ivrevd^ev (ibid.). nec non 
aliis locis nouae cuiusque declamationis particuiae argumen- 
tum et proponitur et repetitur. cf. TteQl ^ev ovv olov rov 
jtQi]yfiarog aQxeet fiOL ravra' ^era Se raika TCQog avrd rd 
eQya rS koyto jtOQevd^elg iTtLSei^a) xrL p. 96; jtQcirov Se dito 
rov xoLVordrov vo6r](iarog aQ^o^iaLj itvQerov ibid.; aC filv ovv 
Srjfio^Lai el6L rciv vov6cov^ etQr^raL . . roi/ Se S^d TtovrjQrjv Siat- 
rav yLVoiievov nvQerov SLe^etfii 6ol p. 98; ro (ilv ovv ahLov 
rov vSQcoTtog i]Srj elQr^raL p. 110 etc. in epilogo denique tolius 
orationis summam breuiter comprehensam uidemus his uerbis: ro 
S^k atriov rciv vov6cov iov rovro iTtiSeSeLxrai (iol, vne6%6- 
(irjv Se rb alrLOV rmv vo6riiidrcov q)Qd6aL, ineSeL^a Sh ro 
Ttvevpia xal iv rot6LV dkXoL6L 7tQriy(ia6L Svva6revov xal ev 
rot6L 6ci(ia6L rwv ^cicov p. 114. 

Quam dicendi rationem sophistarum praeceptis debere origi- 
nem eis exempli gralia oratiunculis firmatur^ Gorgiae uomine iii- 
scriptae (|uae aetatem tulerunl. similiter ac de quo agimus libel- 
lus a sententia generali mci^ii ^Ekivrig iyxdfitov: x66fiog nokei 
(ihv evavSQia^ 6ci(iarL Si xdkkog, il^vxfj Sh 6oq)ia^ 7tQdy(iarL Se 
dQerri^ k6y(p Se dkr^d^eLa xrk. unde ad argumentum progressus 
Helenam culpa liberaturum, obtrectatores eius rerutaturum esse 
sese his pronuntiat Gorgias: iyci Sh ^ovkoiiaL koyt6(i6v rLva rd 
k6y(p Sovg rriv (liv xax&g dxovov6av %av6aL rrjg airitcg^ roi;^ 
Sh (iepL(po(ievovg tl^evSofiivovg intSet^aL (2). iam de genere 
et forma Helenae postquam disseruit, rem suscipit tractandam: ini 
rriv dQxrjv roi) (lekkqvrog k6yov TtQofiii^ofiaL ^ xal nQod^tjco- 
(laL rdg alriag Sl dg elxog ^v yeviad^at rov rrjg ^Ekivrig elg 
rfjv TQoiav 6r6kov (5). ponit causas quattuor Leontinus: aut 
fortunae uoluntate deorum consilio necessitatis iege coacta Paridi 
se dedidit Helena, aut ui rapta est, aut uerbis irretita^ aut amore 
capta. quas ad amussim persequitur rhetor: cf. el (ilv ovv Sia 
ro . TtQcirov . . (6), ei Se fiia rjQJtd^d^ri . . (7), el Sh k6yog 6 TCaC- 
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6ag . . (8)5 xal oti fisv^ ai Aoyp iTtsc^d^rj^ ovx '^diKrjCEV aXH 
rjfdxrjOsv^ ecQrjtaL* trjv Ss tstdQtrjv aitiav rc5 tstccQtG) koyp 
diS^siiiL (15), iterum complectilur in epilogo. eadem perspicui- 
tate Palamedis apologia, eadem Agathonis in Conuiuio Platonico 
Amoris lauda^o (cf. Blass, attische beredsamkeit I p. 77), qua ur- 
bane hanc partiendi consuetudinem carpit Plato: (iyai ds dri ^ov- 
Xo(iaL JtQ^tov ^isv SLTCslv mg xfii^ fis siitstVj sjtstta sinsiv 
p. 194 E, ovt(a dij roi/ ''EQ&ta xal fmag Sixavov iitavvdijai, 
TtQfDtov avtov olog s&tiv^ ijtsita tag So^sig p. 195 A). 

Inuenitur praeterea in libro Pseudippocrateo poeticus inter- 
dum dicendi color, inuenitur denique schematum Gorgianorum quae 
dicuntur copia maxima. atque poetam quidem decent talia: 6 insv 
yccQ irjtQog . . . ijt^ aXXotQirj^L ^^v^q)0QiJ6iv idiag xaQTtovtat 
Xvjtag p. 90, 7ta6L yccQ tovtot6iv avtiXQvg irjtQLxri svQi^xstat 
dx66tOQig p. 90, otav ovv noXvg drjQ i^xvQOv to Qsvfia ^JtOLTj^t], 
rd ts dsvdQsa dva67ta6td TtQOQQL^a yivstaL Sid trjv fiir^v rot3 
Ttvsvfiatog ro ts nikayog xvfiaivstaL oXxdSsg ts ansLQOL tw 
fjLsysd-SL ig vij^og SLaQQLJttsvvtaL p. 94, ro al^a q^o^sofisvov trjv 
7taQS0v6av fpQixriv ^vvtQsxBL p. 100, noXvg drjQ , , . i^s^oxksv^e 
. . t6 ^tofia p. 102, o^corav yovv . . . x^Q^^Q^^^^^^"*^ ^^ %6qol 
p. 106. sermo omnino rhythmicus, adeo haud raro uersus paene 
exciderunt scriptori, maxime in prooemio. audi iambica haec: 
ei6L{v) tLvsg tc5v tsxvicDV at tol6L ^sv . . xal tol6L (isv iSLoi- 
rri6L{v) ^wov dyad^ov; rc5v Sri tOLOVtiov i6tl tsxvicov xal 
7]v ..; OQrj ts SsLvdj ^LyydvsL t drjSicav^); tavtrig Ss tijg tixvrjg 
rcc ^iv q)kavQd %aAf;roi/; xal ov tol6Lv iSLcitrj6LV' ov yaQ 
adfLarog . . p. 90; xal 6tay6vsg dTtoitimov^LV dno tciv ncafid- 
rG)v p. 102; Ttdvtcav \ yaQ tAv tOLOvtcov aitirj rov Ttvsv^a- 
rog I ri SLoSsv^Lg; SLS^L0v6aL tovg yt^QOvg tov 6cifiatog p. 108. 
annectitur trochaicus trimetrus catalecticus senario, ita ut rhythmus 
tranquillior sensui bene conueniat, p. 104: SiiQXBtaL to 7tvsv(ia 
dLU rotJ 6cipLatog \ &6t6 itavkdv tLva ysvi^d^ac t£v Jtovcov. 

1) Quid ? quod haec uerba apud Eusebium exscripta in oratione Paulini 
Tyriorum episcopi, de Christo disserentis (Hist. eccles. X 4), poetae 
cuidam tragico attribuit Valesius (annotatt. p. 171 ed. Paris. 1678). 
conformat locum boc modo: 

rijg rmv Haf^6vT(ov stvs%sv aatrjQiag 

OQ^ Ttt dsivd, Q^iyydvsi S' dridioiv' 

dXloTQioig ts avficpOQ^aiv ISiag 

naQitoi^xaL Xvnagy 

a>dicit: 'qui uersus sine dubio elegantissimi sunt et Aescbylum aut 
Sopboclem redolent'! 



- 26 - 

nec non aliorum rhytlimorum uestigia facile expisceris, ut ana- 
paestica haec: aab (ihv 7cls6vc3v kccI it^vxQorsQcov I^xvqoxsqov 
p. 100; 6x66oL ^sv av sllsol slsv; q)v6ag slvav ahia ana6iv 
p. 104; creticam: sK^^^U^stai' \ roiJro Sri \ xo vyQov otav\ 
ad^QOt^d^ij, I Qst di* ak\l(ov 7c6q(ov p. 104. figuras a Gorgia in- 
uentas^ contraria scilicet conlrariis relata {av^tid^sxa), paria paribus 
adiuncta (ptaQtaa), similiter deQnita (jtaQ6^oia\ ut Ciceronis uer- 
bis utar (Orat. 52, 175), et a discipulis eius adhibitas esse intem- 
peratius, Polo e. gr. et Licymnio (cf. Dion. Hal. de Thucyd. 24), 
necjue a Thucydide spretas (cf. Marcellin. 36 i^i]k(o6s ds iTi hXi- 
yov Sg q>ri6tv "Avtvkkog ocal tag FoQyiov tov Asovtivov TCaQ- 
L6(66sig Tcal tag avxi^sOSig tmv dvofidtcov) notum est, quae 
quantum imposuerint hominibus et Agathonis exemplo discere licet 
{sln6vtog Ss tov ^Aydd^ovog ndvtag lq)rj 6 ^AQi6t68rifLog 
dvad^OQvP^^aac tovg TtaQ^vtag^ (og %QS%6vtGig tov vsavi- 
6K0V slQTiK^tog xal avt^ xal tS d^s^ Symp. p. 198 A) et praeter 
alia Isocratis testimoniis (Paneg. 2 qui memorat tovg ysfiovtag 
ovx oXiycav dvti&d^scov xal %aQv6(66scJv xal tAv akXcnv ISsav 
tmv sv tatg QtitOQsiaig dtakaii7tov0civ xal tovg dxovov- 
tag i7ti6rijiaivs0d^aL xal ^'OQV^stv dvayxa^ov6civ\ a Theo- 
phrasto naidiciSsig nominatae et djtQSJtstg (Dion. Hal. de Lys. 14), 
fistQaxidSsvg a Dionysio Halicarnassensi (de Isocr. 15). 

Afferemus primo loco contrapositorum exempla e libello TtsQl 
<pv6civ: ii^ dkXotQirjOt ^v(i<poQfj6iv \ ISiag xaQitovtai Imcag; 
ta fisv (pXavQa xaksnov yvmvai^ \ td Ss 67tovSata Qi^tSiov 
p. 90; 6 Sh rotJr' aQi6ta icovicDv aQvCtog IrjtQ^g' | 6 Ss roiJ- 
rov 7tXst6tov dTtriklayfiivog 7cXst6tov dTCriXXaxtav xal trjg ra^- 
vrjg p. 92; icvsv^ata S% td ^iv iv tot6v 6ci^a6v (pv6av xaXs- 
ovtav^ I td Ss S^G) tmv 6c3(idtaiv di^Q; iv fisv rc3 xsviimvv 
7CVXV0V xal ilwxQOV yvv6fisvoVy \ iv Sl tp d^SQSv TCQriv xal ya- 
kriv6v p. 94; tot6v d' av ^vritot6vv ovtog attvog tov ts ^iov | 
xal t(3v %fov6G)v tot6v vo6sov6i p. 96. quorum membra sunt 
paria, contraposita haec sunt: ror^t ^sv lSvcitr]6v ^vvbv dya- 
d^^v I 5 tot6v Ss (istaxsvQv^o(isvov6v 6(pag kvTtrjQai; oQfj rs 
Ssvvd I ^vyydvsv ts drjSicsv p. 90; Svil^av l7Cav6s 7c66vg | . . 
7cXri6^ovriv ifjtav xivG)6ig^ \ xivc96vv Ss Tckrj^fiovi^' | 7c6vov ds 
d^coviri^ I d^covirjv Si 7c6vog; p. 92. ij ts yrj tovtov pdd^Qov^] 
ovt6g ts ti]g yrjg ox^^cc p. 94. luditirr agnominationibus his 
locis: Sva(piQsv Ss iv avtot6v 7cXst6tov rj ^csiQrj trjg dxsL- 
Qirjg p. 90; rtVo^ ovtog a7Cs6tvv; ^ tivv ov ^v(i7cdQS6tvv ; 
ov yaQ av 7Cots td 7Ckcotd ^ma ^^v '^Svvato p. 94; ror^ ^hv 



— 27 — ■ 

i^%viovxa^ xot\ Sa ixstvsovxa; i7tideL^<o xa vofftjfiaxa xov- 
xov ccTtoyovd xs xal Ixyova ndvxa iovxa p. 96; quibus 
cognata talia: Sid r^i/ dllocoxijxa xal dvofiotoxrjxa xciv 
xoncDV p. 92; avefiog ydq icxiv rjegog gev^a xal xev(ia p. 94; 
jCBTtlrivrav yaQ al €pXe§eg rjiQog^ %lri0%^et6ai 8% xal ytQrj- 
ad-etoav xov itovov i(i7tOLeovo'iv iv xy xeg>aXrj p. 102. antithe- 
siu una uides cum soni ludicro p. 90: o^ yaQ Ocifiaxog, dXka 
yvci^rjg iaxlv iQya; iuncta denique continentur tria Gorgiae 
scheniata his iocis: eitfi xtveg xmv xexveovy a'i xol0i fiev xe- 
xxrifievoi0LV eiiSvv ininovoi,^ \ xol6i 8% xQeoiLevotOLV ivrfi- 
0xai p. 90; irjXQLxri ydQ iOxL JtQoOd^eCLg xal dfpaiQeOLg^ d(paiQe6Lg 
^ev xciv v%eQ§akk6vx&v^ \ TtQoad^eCLg Sh xAv ikXeL%6v- 
xov; xciv de drj vovOcdv aTtaaicDV 6 fihv xQOTtog o avxog^ \ 6 
de xoTtog SLatpeQeL p. 92; xfj (lev otljeL dtpavrjg, \ xS Se Xo- 
yL0(i^ g>aveQ6g p. 94. quibus artiOciis si addimus asyndeta (cf. 
OL Sl vo6eovxeg dnaKkd^CovxaL xciv fieyicxcDV xaxmv Slcc xrjv 
xexvqv vov6cav^ jrdi/ov, kvnrig^ d^avdxov p. 90) atque pare- 
chesin (xd yaQ 6cifuxxa . . . VTto xQL00e<ov XQO(pciv XQeq>exaL] 
e6XL 8e xy6L XQ0<py6L xavxy6L xavxa xd ovvofiaxa p. 92), 
satis iam scribendi genus libelli nostri uidetur illustratum. 



Qua ratione ueterum physicorum placitis usi sint sophistae de 
medicina disserentes quoque modo scripserint^ exemplo mani- 
fesUim. amplius perspicitur disputationum materia e libelli neQl 
V0V6C0V a capp. 1 — 10, quibus de morborum curatione et recte 
guaerere uolentibus et quaerenti respondere et obiecta impugnare 
praecepta danlur (og av TteQl ii^6Log i^ekri iQoxav xe OQd^ag 
xal iQcox&vxL dnoxQive^d^aL xal dvxLkeyeLv oQ^Ag^ ivd^v- 
fLee6^aL XQV tdSe VI p. 140L). praecipitur de rebus octo: unde 
accidant hominibus omnes morbi (cap. 2); quae necessarie eue- 
niant in morbis bona malaque (cap. 3. 4 ox66a dvdyxag ix^L 
x(5v vo6ri(idxG>v)] docetur de eis quae opportuna (cap. 5 xaLQoi); 
quae peccentur in curationibus quaeque recte agantur cap. 6; forte 
fortuna quae et per se accidant (xd Se xoLdSe dvd^QcijtOL^LV dno 
xavxofidxov iv xrj6L vov6ol6l yivexaL xal dyad^d xal xaxd 
cap. 7) et medicis contingant (ijtLXvxirj Sh xd xoLdSe of ^iy- 
XQol 7tOLeov6LV iv xrj d^eQaTteiy cap. 8); proximis denique duo- 
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bus et artis medicae nuUum esse principium breuiter exponitur 
dicendi agendiue aut medium aut fmis^ et pauca afferuntur de 
dexteritate chirurgica {ev%BiQCri), continetur igitur his ca- 
pitibus ars medica^ m disputationum sophisticarum usum compo- 
sita, cui cum Anaximenis e. gr. quae perhibetur arte rhetorica 
id commune est, quod capite quidem praecedente breuiter indi- 
cantur argumenta^ in fronte autem ftisequentium uerbo signilican- 
tur (cf. Anax. p. 192, 15 Sp; bItcoq 192, 23. TtaQadeiyiiata 
195, 7. tsxfirjQia 197, 18. ivd^vfi^^ata 197, 27. yvcifiri 198, 12. 
6riiiBtov 199, 12. BlByxog 199, 29). 

Extat uero in coliectione scriptio, qua uti quomodo soliti sint 
talibus praeceptis intelligitur: ijtEgl texvrjg dico declamatiunculam. 
non tam aegrotantium saiuti consulit auctor tcbqI vov0(ov a\ quam 
ut commode de morbis dicendi compotes reddat discipulos contra- 
dicendique aiiorum orationibus quaestionibus responsis (tavta iv- 
d^firid-BVta SiaqA)kd6iSBiv 8bI bv tol6i k6yoi0iv' o tv av ds 
tt^g tovtwv aiiaQtdvrj rj IsycDV ^ EQCotwv tj dTtoxQivofiEVog 
. . ., tavta q>vkd06ovta X9^ iTCitCd^B^^ai iv tij dvtikoyLri 
p. 142), quod dum reputas, Protagoram scripsisse recordare dvxL- 
koyimv Svo (Diog. Laert. IX 55), Platonem haec professum de 
sophistae arte: Hv yaQ tC fiot (idlcCta xatBfpdvri avtov ^rivvov 
. . dvtLloyixov avtov Eipa^Bv BlvaC tcov (Soph. p. 232 B). 
impugnat aiTctor tcbqI tixvrig medicinae obtrectatores, non existere 
artem sed forte fortuna sanos fieri homines conuiciantes. 

Quem ad libellum aditum debemus aperire nobis Ermerinsii 
sententia recensenda, artissimam ei cum aliis collectionis opusculis 
duobus esse cognationem statuentis. coniungi enim debere eum cum 
Lege (vofiog) itemque cum libro de uetere Medicina, utpote quae 
scripta tria ^summatim ad unam dnoXoyCav trjg CfftQLxrjg spectent'; 
qua ratione permotus eo processit editor, ut ea deinceps nulio 
interstitio relicto imprimeret ita quidem^ ut Legi primum, de prisca 
Medicina commentationi postremum locum attribueret, mediae parti 
inscriptionem a iibrariis praefixam esse putaret TtBQl tixvrjg (uol. 
I p. XIV, II p. XVII sqq.). 

Quod si argumenta Bataui pendemus, triplicis ea generis 
esse uideblmus, petita uidelicet e codicum testimoniis, scribendi 
similitudine, locis nonnullis inter se necessitudine quadam con- 
iunctis. 

Atque de librorum ordine in codd. mss. seruato breuiter 
disputans in plerisque quibus usus sit Littreus itemque in Vossiano 
et Marciano ita dispositos extare monet de quibus agimus libellos, 
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ut Legem cxcipiat de Arle 'opusculum^ porro consequatur de prisca 
Mediciua. quaeritur, liuie collocationi qnae fides sit habenda. Jt(va- 
Tcaq extitisse operum Hippocraticorum temporibus antiquis ot cre- 
damus^ non opus est diserto Galeni testimonio, de scriptione %bqI 
adsviov ovloitsUfig tradentis: ov (ifjv ovds ifivri(i6vEV6E rig 
naQi avrov rc5i/ SfiTtQO^d-sv iarQciv^ alk' ovS^ ot rovg jtLvaxag 
jtoiT^eavrsg tdafSi rb ^t^kCov (XVIII A p. 379 K). quorum num 
aetatem tulerint reliquiae lexicographos peruestiganti splendidum 
spet lumen non arridebit. legitur quidem in ea^ uocum Hippo- 
craticarum coUectioni Erotianus quam praemisit, praefatione, prae- 
stanti memoria conspicua, primariorum Coi operum enumeratio^ 
sed quam ab ipso Andromachi archiatri amico digestam non esse 
cur sumamus perspicere nequeo. haec enim postquam praemisit 
Erotianus: o^ev xal inl rSv akrjd^Sv xofii^ofiivcov (Swray(idriav 
iori (ihv a arjfistcDrLxd^ (Sc Sl g>v6txa xal airioXoyixd^ a 8% 
^BQanavrixd* xal r(ov dsQanevrLXiDV a (ihv SLairrjrtxd^ a 8h 
XetQovQyovfieva xal Ttdvrcog fiLxrd^ ima 8* elg rov neQl rixvr]g 
0wreCvovra Xoyov SCxatov r]yov(LaL 7tQoV6roQ7](fag r6v rdv 
Pifil'CG}v aQL&fidv rr^vcxaika ijtl ri^v r<Dv Xi^ecitv avditkGi6LV 
fjxeLv (p. 36 KL), libroYum titulos enumerat triginta unius, eis 
quas apposui classibus distributorum. minus etiam prospere res 
cedet in Suida^ more suo in describendis titulis segniore. praebet 
ille haec tantummodo: Ttkfjv rSv iv TtQcirotg xal fj(ietg dno(ivr]- 
liovev6a)(iev' jtQcirr] fiev ovv pcpXog fj rbv "Oqxov neQLi%ov6a' 
SevriQa Se fj rdg IlQoyvco^eig i(i(paCvov6a' rQCrrj fj rmv ^A^o- 
QL6(i<iiv, dvd^QCDnCvrjv vneQ^aCvov6a 6vve6Lv' rerdQrrjv rdl^Lv 
ixirca fj TtoXvd^Qvki^rog xal nokv&aviia^rog ^El^rjxovrdfiLfiXog^ 
f] 7td6av iarQLxfiv inL6rfjiir]v re xal 6o<pCav ifi3teQLixov6a 
(s. u. ^IjtJtoxQ,). sed de Suida quid querimur, in hac re qno- 
modo egerit lucuIenUs Aristotelis et Theophrasti exemplis edocti? 
etenim nisi fata dedissent, ut non solum Hesychianum Aristotelis 
indicem exhil)eret anonymus Menagianus (cf. Val. Rose: de Aristot. 
libr. ord. p. 48 sqq.; Aristot. pseudepigr. p. 18 sqq.), sed amplius 
etiam Diogenis Laertii sedulitate liceret, ut et Andronicus Rhodius 
Ciceronis aetate quam confecit Aristotelis librorum tabulam^ Her- 
mippi Callimachei philosophorum uitis usus^); et quas Ilermippus ex 
Alexandrinae bibliothecae catalogis descripsit Theophrasteas^), hodie 

1) Cf. VRose: de Ar. libr. ord. p. 50; Ar. pseud. p. 4sqq; JBernays: 
■die dialoge des Arisiot. p. 133 sqq. EHeitz: die verlorenen schriften des 
AriBtot. q. 8 sqq. 

2) HVsener: Anal. Theophr. p. 22 sqq. 
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inspiceremuSy — ad Suidam relegati quibus in fragmentis digeren- 
dis uteremur indices frustra quaereremus; Aristotelis enim titulos 
a(rerre omnino supersedit, Theophrasti quinque de indicis initio 
desumpsit; de memoria adiciens quattuor. 

At circumspice, num suppleri forte possit manca Suidae tabula 
quam e praestanti fonte haustam esse cum aliorum, tum ipsius 
Thcophrasti quod memorauimus exemplo comprobatur. perlnstremus 
codices Hippocrateos, indicum praepositorum rationem operumque 
ipsorum ordinem perpendentes. quo in negotio totum corpus duplici 
serie tradi statim animaduertemus, Parisinum 2253 A antiquissimum 
si excipias^ undecim tantummodo scripta continentem^ cuius singu- 
laris est condicio. primae classis, cui maxima codicum pars annu- 
meranda^ agmen ducunt Parisini 2255 et 2254, saeculo XIV eadem 
manu scripti, quorum coniunctione exhibentur cuncta collectionis 
quae nobis manserunt opera. extat in fronte utriusque index accu- 
ratissimus (pTtcog av svx^Qcag sv^oi tig rag srap' avt& (scil. 
^lytjcoxQ,) a^d^svsiwv g)v0txdg ts xal SiaLtrjtixag (isd^odovg) tomi 
prioris XL, posterioris XXiX libellos complectens. quorum ordinem 
si reputo, nonnullos quidem argumentorum cognatione iunctos 
agnosco, totius dispositmnis ratio me fugit* excepto exordio, de qiio 
infra. reliqua codicum huius prosapiae moles (sunt autem praeter 
Marcianum 269, Vaticanos 277 et Vrb. 68, Laurentianum 74^ 1 
Parisini 2144, 2141, 2140, 2143, 2145, 2142 alii nonnulli pauca 
continentes) secernitur hac re, quod unanimo in ea consensu 
omittuntur libri duodecim (tcsqI irjtQOVy TtSQl 6aQxc5vy tcsqI 68ov- 
toq)vtagy jcsqI dvato^ijg^ tisqI xaQdirjg^ tcsqI dSsvmv^ nsQi toTCfov 
t(DV xat avd^QCDXoVj tcsqI dsQcav vSdtcDV ts xal tojccoVj tcsqI 
vyQmv XQriiSiog^ nsQl XQtifscog] porro nsQi tmv iv xsfpaXrj tQO}- 
(idtc3Vj jcsqI 7CQoyvci6scog it&v), classis alterius exemplaria numero 
pauciora. noui eorum Vaticanum 276 membranaceum in fol. foliorunn 
207 saeculi XII, quocum cognati et Littrei 2146 et Valic. Palat. 192 
chartaceus s. XVI. longe alio modo in eis sese excipiunt libri singuH. 
occurrunt quidem concordantia, ut e. gr. in utraque classi deinceps 
ponuntur: nsQl imxvri^iog^ nsQl STCtafn^vovy tcsqI oxta^i^vov^ 
nsQl naQd^svLCDv ^ tcsqI ytrvaixsirjg tpvdtog^ sed haec ita compa- 
rata sunt, ut argumentorum similitudine contineri uideantur, minime 
indicum prodant aflinitatem. praemittitur autem textui Hippocrateo 
et in Vaticano et in exemplari Parisino iciva^ ualde notabilis (cf. 
Littr. I p. 529 sq. X p. LIX sq.). qui a librario confectus non esse 
uidetur. nimirum inde quamquam nihil concludo, post yCQoyva}- 
atixbv in codice quidem quod leguntur yvci^at ^ nsQl miodvrig^ 
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xar' IrixQStov iri indice — neque enim aliter dispositiim^), sed 
omissiim esse statuendum est opus neQl jcttcdvfjg siue jcsqI diai- 
tr^g 6§£G)t/ in tabula — , hoc scrupulum tibi mouebit, in extrema co- 
dicis parte qui extent libellos septem (ptSQl Ivixqov^ TtSQi xqi^scdv^ neQl 
XQuSCrig^ tcsqI 0aQKfDVj tcsqI adsvcDV ovXoiislcr^s 9 ^^Q^ avaxo- 
lirjg^ inL6xoXaC) dispositione iegi indicatae non respondente. grauius 
accedit^ quod dimidius numerus tabuiae operum in codice calanio 
exarata non inest^ inter quae id potissimum animaduersione dignum; 
cuius interitum dolemus, Erotiani Galenique testimoniis olim col- 
lectioni ascriptum, librum dico tcsqI XQcofidxcDv xal fisXcov (cf. 
Erot. p. 36. 49 KI.), duobus titulis in catalogo nostro quod signi- 
Ocatur: tcsqI XQCDiiaxcDV oksd^QCcov et tcsqI Psldv i^aiQrJ6iog, 
iam exordium huius indicis cum respicimus^ cum eis ex Suida 
quae exscripsimus similitudo nos fugere nequit (cf. Littre I p. 530). 
primo loco memorauit ille oqxov^ secundo jtQoyvci^sig^ tertio apho- 
rismos, quarto x^^v s^rixovxa^ifikov y incipit catalogus hoc modo: 
xdSs ivs6xL* ^L^kCov a oQxog, — ^' v6(iog, — y' dg)OQL€fiioC. 
— d' yCQoyvci}6xLx6v. paene illicimur in coniecturam, in catalogo 
tenere nos ut credamus Suidae fontem. e dis exordium in utro- 
que, vofiov, V tantum capituk breuissima complectentem, omisit 
8uidas primaria referens (xciv iv TCQcixoLg xal fj^stg aTCoiivrj- 
^ovsv6ca^sv)^ Aphorismorum et Prognostici ordinem inuertit. qiiae 
coniectura certo tamen caret fundamento. nimirum similis primo- 
ruin libellorum dispositio in aliis quoque catalogis occurrit, quibus 
cum Suida niliii commune esse constat. ut OQXog praeter primam 
codicum de qua narrauimus classem (cf. Faris. 2255) primo loco 
inuenilur etiam in eo indice latino, e codice Bruxellensi s. XII 
quem protraxit Darembergius (Mn suis libris primus est liber lura- 
mentum quem gracce Horcon appellamus' cf. Henschelii lanus 1847 
p. 475), idem Aphorismis iunctum in fronle enumerationis legi- 
tur in Hippocratis codice arabico, de quo rettulit Casirius in 
Bibliotheca arabico-hisp. Escur. I p. 236; Abulfaragius denique de 
Hippocrale agens iti Historia dynastarum 'sunt autem e libris' in- 
quit ^quos composuit Aphorismi, i. e. Sectiones, Liber Prognosti- 
corum, i. e. Praemissorum scientiae eqs.' (p. 55 uersionis Pocockia- 
nae). neque id mirum. lusiurandum enim eam ob causam initio 

1) Suspicio ne tibi exoriatur, latere opus nsQl Siaitrig o^ioaVy quippe 
quod et in nostro codice inscribatur yvoofittL tj nfgl nxLedvriq et in aliis 
multis Ttqbq tdg Kvidiag yvmficcg^ 'liber senteniiarum' uocatum a Caelio 
Aureliano (cf. Littr. II p. 224. 529, Ermer. I p. 287), sub titulo nsgi 
yvoafirig, iu calce indicis obuio: aperte hunc corruptum esse moneo ex 
^ s ql civatofirig. • 
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coilectionis positum esge manifestum est^ ut pulcherrimo illo sin- 
ceritalis antiquae monumcnto ad religiosum corporis Hippocratici 
studium rite praepararentur legen^ium animi, Aphorismi et Progno- 
sticum operum Hippocrateorum longe fuerunt notissima^ id quod e 
codicum multitudine satis dilucide perspicitur/) sed siue conexum 
intercedere suspicamur inter Suidam et catalogum Vaticanum^ siue 
dubitamuS; parum caute e codicum natura argumentnm petiisse 
Ermerinsium constat. neque enim ulla causa mouemur, ut classis 
prioris indicem, Parisinorum scilicet 2255 et 2254^ in quo post 
lusiurandum eodem quod Erotianum secutum esse uidimus con- 
silio ra slg xov TtSQl tixvrjg xsivovta koyov componentem sese 
excipiunt rdfiog, nsqX tsxvrjg^ TtsQl d^x^^VS ititQix^gy staqayys- 
kCaij nsQl £v<y;jriyfto<yi;i/iyg , ad prima Alexandrinorum tempora re- 
feramus: contra uero in catalogo Vaticano^ ualde quem antiquum 
esse leuis est suspicio, horum librorum ordo prorsus est diuersus, 
utpote vofiov qui exhibeat secundo loco, xsqI texvrjg libellum quin- 
quagensimo quinto^ tcsqI aQxaCrig IrirQLxrjg quinquagensimo quarto. 

Transimus ad scribendi genus trium quae tractamus opuscu- 
lorum comparandum. quem locum sicut antecedentem obiter strinxit 
Ermerinsius. satis enini habuit Legis duos, posteriorum librorum 
singulos locos alTerrey e quibus appareret, horum libellorum ser- 
monem^ tumidum quem uocat, fucosum ampullisque refertum^ non 
modo ab Hippocratis simplici integraque scribendi ratione summo- 
pere diuersum esse, sed ^unum hominem eumque certo certius 
rhetora et sophistam' prodere. 

De librorum Hippocrateorum sermone unus quantum scio ube- 
riora docuit HKuehleweinus in dissertatione cui titulum praeposuit : 
^Obseruationes de usu particularum in libris qui uulgo Hippocratis 
nomine circumferuntur' (Gotting. 1870). congessit is c libelJis 
notabilioribus^ quaecunque ad usum particularum et aduersatiuarum 
et copulatiuarum et aliarum quarundam accurate cognoscendum con- 
ferrent neque nullum rettulit laboris assidui fructum. atque animad- 
uertit quidem uir Hippocratis studiosissimus^ de quibus agimus 
opusculorum trium singularem esse condicionem^ congruentium sae- 
pissime cum libro tisqI diaCtrig o^icov^ a libris tcsqI diQfov vdd- 
tmv toncDv et tcsqI tAv iv xsq>aky tQco^tcDv discrepantium (cf. 
p. 9. 72. 76. 94); quoad uero inter se concordent aut uarient, 
adhuc latet. 

E dialecti diuersitate calculum peti posse facile opineris. tan- 

1) Prognostici quadraginta circiter aetatem talerant codices, plures 
adhnc Aphorismorum (cf. Kuehlewdin. Herm. XVIII p. 17). 
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tum enim aberat, iit apiid scriptores lade iisos unus dicendi slaret 
color, ut non solum inter se discreparent singuli (id quod de Hero* 
doto et Hippocrate iam ueteres^) senserunt), sed ne eundem quidem 
in oper^bus diuersis sibi constitisse cerni posset Ctesiae exemplo.^) 
quibus scribendi generibus num responderint quodammodo quattuor 
illi ladis tQOTCov uel %aQaxT^Q£g ab Herodoto enumerati ([ 142), 
de quorum natura docemur nonnulla in titulo Chio nuper reperto 
(HRoehl, Inscr. graecae antiquiss. n. 381), ualde dubito — hoc 
ueri simillimum uidebitur originem collectionis consideranti, non 
conscriptam eam fuisse dialecto prorsus eadem, sed eos*sequiorum 
temporum medicos, qui Hippocralem sibi proposuissent imitandum, 
non semper exeniplar assecutos formas adhibuisse interdum, quas 
aut apud alios ladis scriptores legissent aut lonicas esse falso sibi 
persuasissent, qua re concessum esset fortasse, temporum nisi no- 
cuisset inuidia, ut non solum scripta uere Hippocratea multo faci< 
lius secerneremus a spuriis, uerum etiam pseudepigraphorum auctores 
diuersos dignosceremus. fuerunt quidem antiquis temporibus, quibus 
dialectus Hlppocratica curae erat. ut eos, qui commeiftarios et 
glossaria confecerint, etiam quaestiones dialecticas attigisse Erotiani 
Galenique exemplis conGrmatur. curabant autem ei non tam for- 
mas grammaticas, quam singularum uocum siue cum sermone Attico, 
siue cum dialeclis lonica et Dorica conexionem. ita apud Erotia- 
num passim legitur interpretationi adiectum: ^jittvxr] 8\ fi Xi^Ls, 
iSicns of *^tttxol keyov6LVy naq* ^AttLxoZg ovt(og ovo^d^etaL 
similia, habes glossas Doricas s. n. avaxAg^ xCd^aQog^ (pmdsg alias, 
lonicara s. u. aXkotpa06ovtsg e Xenocrito Coo, primo Hippocratis 
uocum obsoletarum interprete, desumptam. praeter medicinam 
philosophiamque et arti grammaticae operam dedisse Galenum ex 
ipsius libellis discimus, quos inscripsit icsqX r^g ra^eog tmv I8mv 
^L^kCiov TCQog Evyeviavov (XIX p. 49 sqq. K) et TtSQl tAv ISCcuv 
^L^XCfQv (XIX p. 8 sqq.). quorum studiorum in Atticis polissimum 
scriptoribus, imprimis comicis, positorum uestigia haud pauca nobis 
manserunt in commentariis et in lexico {TaXrivov tc5v ^lTtnoxQa- 
xovg yk(QiS6Av i^Tjyrj^Lg XIX p. 62 sqq. K). multitudlne colligenti 
notabilia Atticae doctrinae fragmenta, id quod congruit cum titu- 
lorum numero. Doridis propria esse nonnulla monentem repperi 

1) Cf. Bachmanni Anecdot. II p. 867: og (scil. 6 *Init.) dxQdTip t^ 
*ldBi xqrixai' 6 yocQ ^HQoSotog avfifiCaysi avtriv fj noiritm^. 

2) Phot. (p. 46 a 7. 20 Bekk.) •vt.i%Qritui S% t^ 'fmvin^ diaXsKtco, sl 
xal ^ij di oXov nci&dnSQ ^HQodotog, dXXa nat* ivCag ttvdg Xs^sig. dvs- 
yvfoaO^Ti ^* avtov %a\ td 'ivdi^Ka iv svl pipXifo, iv oig fiaXXov l<oviisi, 

3 
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in lexico^ Zenodoto auctore iv tatg id^viTUctg Id^sOt (cf. e. gr. s. u. 
xi^ai^ TteXka XIX p. 129 K). de palria dialecto, Graecorum sci- 
licet Asianorum, ipse testatur Pergamenus XV p. 554, XVIII B p. 590, 
annumerat Coam XVII A 929, XVIII A 438. 469.' lonica» non so- 
lum uoces^), sed etiam formas saepe respicit interpres. at<|ue iUud 
quidem cum studiis Galeni optime congruit^ de nomimbus loflicis 
scripturum esse sese fere promittentis VIII p. 635: hoc mireris, 
cum fuse exponentem audieris eum^ tales quaestiunciilas pbilolo- 
gicas quam acerbe despiciat, hoc modo: ana^ slnstv tiva xoivov 
koyov inl^xoiv^ itQayfiatt Stiyvcoxa^ tmv dh dvayvm^oiiivtov 
BxaiStG} xata trjv olxsiav SLaJisxtov oiccng av Savtov ns(6si 
yQccipsLv i^icto. tivlg ^sv yccQ o6f]6i Slcc tQiciv 6vUafimVj 
iviOL Ss 6x66t]6l Slcc ts66aQ(ov iyQa^^av xtX. (XVII A 798). 
sed pronuntiat haec artem spectans, in qua nii ualent ionismi, 
sicuti simili ratione in Atticistas acriter inuehitur VF p. 584 (cf. 
XIX 60 sq. 48): afiSLVOv yccQ i6tL tjj cpovfj iicMov ^ t£ ^ifp 
6okoLXi^SLV ts xal paQ^aQL^SLV. quid? quod eum libello pecu- 
liari de. dialecto Hippocratea quae sentiret exposuisse comperimus 
XVIII B p. 322.^ qui cum aetatem non tulerit, formas gramma; 
ticas quod attinet, ad exilia relegamur testimonia distincta, in lutn- 
lento operum Galenianorum flumine natantia^ unde ciibil amplius 
docemur, nisi: iov^ XQi^^Log^ vicocpa^Lsg^ sv6ta^ia^ tQci(iata, 
(pka6(iata^ oxov esse scribenda, pueris nota. ^at nihii lucri e 
textu Hippocrateo, singulis commentariorum capitibus praemisso, 
nihii e locis exscriptis innumerabilibus?' suscipi profecto debebit ali- 
quando Galeni testimoniorum cum Hippocratis codicum textu com- 
paratio, uti^ qualis eius saeculo post Chr. n. altero condicio fuerit, 
constituatur: sed tum demum certo fundamento nitemur hac in re, 
cum ad Hbrorum mss. fidem recensita tenebimus Galeni opera, quod 
quo tempore futurum sit, d^sciv iv yovva6L. iam uero iicet factum 
sit: de uocabulorum formis ne ea quidem coUectionis recensione, 
quam lectitabat Galenus, restituta multum noui comperturos nos 
persuasum habeo. obstaret in locis afierendis Galeni negligentia, 
quorum haud paucos e memoria fudisse uidetur; magis obstaret, 

1) Vide qaa.e referat Galenns de nocibns: aivsiv alvBa aivoitoQcc 
(XV 662), atBvvrQOS (XVII A 896 sq.), Afi^ (XVIII A 840), xqmfULxa 
(XVIII A 443), ikBZBlizBQog (XVIIl A 699). tpavXoq (XVIII B 403), IXivveiv 
(XVIII B 404), nXriikVTi (XVIII B 479), o%m (XVIII B 669), uel de ftarcf 
praepositione IXXuntiVLmq adhibita (XV 710). 

2) Qno loco de nariis scriptnris ixqriv et %qiiiv disserens ^{iol Ss in- 
quit rtad'* srsgov Idla yQafifia fitxQOv a (pQOvm nsQl tf^s 'innonQatovg 
diaX^Htov dsdriXiotai. 
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quod ne ipsi quidem ad puros fontes ascendere licebal. praeberet 
sane limpidiora Capitone el Dioscoride^ quos cum alias scripturas 
ueteres, tum diaiecium pessumdedisse tradit^ sed quam exigua eius 
in talibus rebiis sit fides, inde elucet^ quod haud raro apud eum 
ofTendunt formae Pseudionicae. etenim primo quidem aspectu non 
habemuS; cur iam ante Galenum ladi intrusa esse putemos talia 
codicum Hippocrateorum monstra: avysrjg III p. 278 L, nri%iBL 
IV p. 202, ^nx^civ m p. 334, IV p. 540, Qiviix>v I p. 614, VIII 
p. 84, IX p. 278. 286, aaQxitov III p. 242, IV p. 80, v^svi&v 
iX p. 90, ;c«(>«fi>v ni p. 420. 462, VIII p. 92. 234. 488, IX p. 236, 
svaralimg IV p. 340, xQs6isi&v IX p. 110, vTtSQfialliiv IV 
p. 92 (cf. Kuehneri gramm. gr. I p. 605J, asLgiscv .VI[I p. 236, 
sXx8(Xi&£6L VIII p. 96, BVQiatai (sing.) II p. 226, slQiaxav ibid. 
p. 362, neQifis^kiatai IX p. 80 (cf. Bredov. de dial. Herodot 
p. 332, Kuehner. I p. 548, GMeyer gr. ^r. p. 364): discedimus 
uero ab hac opinione Pergameni scripta peruoluentes, e quibus et 
earum quas apposuimus formarum haud paucas legisse eum in textu 
inteiiigatur, si modo textu Kuehniano iibrorum Galeni mss. lectio- 
nes exhiberi credere licet (in editione enim Muelleriana operis de 
Piacitis Hippocratis et Piatonis, e qua sola, quae legantur in codi- 
cii)us Galenianis, hodie potest perspici, talia non obseruaui anno- 
tata), et pronomlnum falsissimas, anaiogiae studio peruerso a libra- 
riis Octas: avtiri avtiov avtioL tovtiov tOLOvtiov icDmiov 
similes^), quamquam jtovXkog formae mirabilis (nemo enim quem- 
admodum e tcoXv stirpes novXv et itolfo — %okXo <(Gf. GCurtii 
etymol. p. 670. 282 ^)>, ita e novXv stirpe ^novkfo prodiisse su- 
met), in coUectionis mss., praesertim in Epidemiis, passim obuiae, 
nuiium mihi occurrit exemplum Galenianum. 

Vides scriptorum et geuuinorum et spuriorum dialectum (con- 
sulto ex utrisque exempla raodo ascripta elegi) pridem esse de- 
prauatam, id quod consentaneum uidebitur scriptores ladem af- 
fectantes respicienti — Aretaeum Cappadocem dico, apud quem 
occurrunt: xlrjLSicDV I p. 20 K, nkavQiov p. 27, QLvicov p. 30, 
xtsLvicnvtaL p. 75, Arrianum oTCoijtea ausum in Indicis (c. 15), 
Pseudolucianum, qui (irjviwv e. gr. panxit (de Astrol. 5) el xia- 
taL ueciditdt pro numero singuiari (de Dea Syria 6). quod cum 
ita sit, inde, quod hac quidem in re inter scripta de quibus 
disputamus tria — exilia quaedam si excipimus — nulla cernitur 

1) xovximv in Iwani Muelleri libris mss. legitur : De Placitis Hippocr. 
et Plat p. 689, 12 691, 4 696, 6, 10 698, 13 700, 5 702, 3 avxsfav 
p. 690, 8 692, 9 781, 1 genere masculino siue neutro. 

3* 
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dissensiOy ad Ermerinsii senlentiam defendendam argnmentum peti 
neqiiil. sed ut rem firmarem, duos coHeclionis libellos^. quos ab 
uno auclore confectos non esse conslaret, qnam potui accuratissime 
inter se comparare decreui, eum, ab Hippocrate ipso conscriptum, 
cui titulus est jtSQl aigcDv vSarcDv tOTtcov^ et spurium tcsqI [sQrjg 
vov^ov. ac sane, ut Irium iliorum codices consensu ingrato in- 
cerle fluctuantes inueneram, — hoc modo ut Parisinus 2253, 
liber ionge praestantissimus, diaiectum minime integram praeberet, 
sed haud raro superaretur a deterioribus, — ita ne has quidem 
scripliones hodie exhibere perspexi formarum diuersitatem nota- 
biliorem; nisi haec antiquae memoriae credis uestigia, quod in 
libello antiquiore ubique legimus tjt^q (II p. 22. 24. 34. 6G. 70 L), 
in pseudepigrapho cci^q (VI p. 372. 374. 390 bis; p. 394 iJw pi^aw^ 
Littrei coniectura; uerba sv rc5 fjsQi^ neglegenter repelita e 
superioribus, extirpanda, non corrigenda), omnibus locis usurpa- 
tum ab Herodoto (cf. Bredov. de dial. Her. p. 126). 

Neque uero sicut formae grammaticae, ita uocabula ipsa cor- 
rupta sunt: quae non sine fructu comparabis. quo in negotio 
occupato molestissimum est, quod plenus diclionis Hippocrateae 
index adhuc desideratur, cum neque ignoti Angli opus (de quo 
inspice Darembergii 'Notices et Extraits' p. 118) neque Petrequini 
(cf. RSeligmann. in Bursiani ann. 1879 III p. 234 sqq.) lucem 
uiderint, ita ut euoluenda sit Foesii Oeconomia Hippocratis, egre- 
giae doctrinae monumentum, sed hodie nouarum indigum curarum.^) 
collalis autem libellis duobus prioribus egregia apparet dissensio. per- 
curreLegem: in scriptiuncula breuissima, una pagina quam facile con- 
cluseris, septies inuenies uocem ab Atlicorum consuetudine abhor- 
rentem. sunt nimirum hae, ne supersedeam enumeratione: &(iaQtdg 
IV p. 638 L, uocabulum ut in libro iisqI Siaitrig o^sGiv quartoque 
Epidemiarum ita apud Herodotum aliquotiens obuium, de quo audi 
Suidam s. u.: afiaQtiav oVAttixoC^ a(iaQtdSa ^HQoSotog xal akkoi 
"IcDvsg: — 7tQ66tL(i0Vy'ElXriVLX(Dg auctoreMoeride (p. 150Pierson), 
s7CLtL(iL0v ^AttLxmg: — fiaLoC^ quod locum nostrum afferens in ora- 
tione prosa non obseruauisse sese nisi apud Hippocratem testatur 
LDindorfuisinThesauro: — Ttdyxv^ dtQsxsoag (bis), ftti/uocabulis 
in oratione prosa Atticorum nullum esse locum, manifestum. 

1) 'Oeconomia Hippocratis alphabeti serie distincta, opus non solum 
tyronibus, sed etiam artis Apollineae mystagogis et b superiore loco 
docentibus longe utilissimum' absolutum anno 1587, cuius nouam 
editionem pronpisit Ermerinsius, ualde exoptandam, Littrei enim index 
Francogallice compositus est uersionem spectans. 
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Nil fere eiusmodi in tredecim capitibus jtSQl rsxvrjg. omissis 
-uimiriim iil par est termiiiis qui nuncupantur technici quibusdam 
i(l praecipue, quod VI p. 22 L extat, skivvsi ab Atticorum scri- 
plorum usu alienum uidelur fuisse (repugnante Moeride p. 161 P: 
iXivv(ov ^AxtiTimg^ dvaTcavOfisvos ^EXltivtKcis)' optime enim con- 
iienit cum eis, quae docent Gaienus {tsksog dgystv, OTtSQ ikc- 
vveiv oflovsg ovo^d^ovaiv XVIII B p. 404) et Gregorius Co- 
rinthius (6 f^Cvxd^cov iXtvvvcov scil.: ksystai TtaQcc totg "Icd0lv 
p. 502) , quod hoc uerbum Ilerodoteum poeticumque in prosa ora- 
tione Attica prius non iegitur, quam apud Dionysium Halicarnassensem. 

Concinunt contra libelli in uerborum compositione. atque id 

quidem libro tcsqI tsxvrjg proprium, quod ualde in deliciis habuit 

auctor infinitiuum articulo iunctum — (p. 2 ro tdg tsxvag aiaxQo- 

enisLv^ tb ^sv tv tAv ^ij . svQtj^svcDv i%svQi6KSiv^ to td rj(ic- 

sQya ig tskog il^s^d^s^d^at, ro . . . a^^^vi/ffci/ jtQod^viissod^ac, 

ro . . . Sia^dkksLV ij ^miLSse^^at: p. 4 ro d^ 7td(i7tav dTtaXkdc- 

6eLv tSv voOsovtcov tovg xafidtovg xal tciv vodrifidtcov tdg 

dipoSQOtritag d(ifiXvvstv xal tb ^rj iyx^f^Q^^^'^ totfSi xsxQatri- 

lievoi6iv V7tb tav vodr^^dtov: p. 8 tp cocpsXijed^av (bis), ta 

Pkapijvaif t& ^s^kdtpd^ai^ tb slvai^ to OQd^mg JtQo6svsx^vaL 

(bis): p. 16 rp xl;av6aL: p. 18 ro axscpd^ijvaL: p. 20 rp ^rj ta^v 

oipd^ijvaL^ tb slSsvaL tciv vov6a)v td ahta xal tb dsQansvsLv 

avtdg inCataad^aL^ tb oipd^ijvaLy tb lad^rjvaL^ tb fiQaSsog avtbv 

sTtl tbv ^SQaTtsvCovta ikd^stv: p. 22 rov . . . ag^d^rjvaL: p. 24 

To oq^d^rjvaL: p. 26 ro ksysLv) — , Gorgiam uero magistrum prodit 

uterque. antitheseosexemplaeLegedesumpta accipe haec: LrjtQLxrj 

texvscov (ihv naCsov iotlv iitL€pavs6tdtri^ \ SLa Sh d^ad^Lrjv 

x&v ;up£0fi£Vc5i/ avtri . . . Ttokv tt itaoiov rjSr^ tov tsxvsov 

dzoksLTtstaL IV p. 638 L; firi koyo fiovvov^ \ dkkd xal SQyo 

iritQovg voiLL^s6%aL p. 640; ro fi£i/ i%L6ta6%^aL jtOLSSL, \ tb Ss 

dyvostv; iSQ0t6LV dvd^QfiijtOL^L SsCxvvtaL^ \ ^sfi^koL^L Sh ov 

d^snLg p. 642; dvtCd^stov simul atque 7tdQL6ov legitur p. 638: 

(prjiiy (ihv TtokkoCf I iQyp S^ Ttdyxv fiaLoC; p. 640: bxoCri tov 

sv trj yfj cpvo^svcov d^scoQCr^^ \ toLi^Ss xal trjg IritQLxrjg rj ^d- 

^ri6Lg: additur paronomasia p. 638: q>v6Log yaQ dvtL7tQri66ov' 

6r}g xsvsd Jtdvta' \ <pv6Log Sl ig ro aQi6tov bSriysov6rig Sl- 

Sa6xakCri tsxvr^g yM/£rat;p.640 sq.: svd^vfiCrjg ts xal sv(pQ06vvrig 

dfioLQog' I SsLkCrjg ts xal d^Qa^vtr^tog tL%"rivri. SsLkCrj (isv yaQ 

dSvvafiCriv 6r}(iaCvsL' \ d^Qa^vtrjg S^ dtsxvCrjv, 

Quas figuras etiam in altero libro passim occurrere intellige 
congestis his locis: 
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1. dvttd^stov: 

p. 2: i^ol Sl ro fiev %i rcov ft^ svQrjiisvcDV i^evQiaxsiv ...- 
^wi^tog doTcisL iTtid^v^ii^iid te xal €Qyov slvai' \ ro 8s koycsv 
ov xaXciv tsxvy ta totg aklotg svQrj^sva ai6%vvsLV fCQod^viti- 
scd^aL . . . ovxstv ifWSGtog 8, i, t, il, L i, 

inavoQd^owta (ihv ^ri8svj \ SLa^dkkovta 8h td tAv sCdo- 
t(Qv KQog tovg (lii sl86tag i^svQfjpuKta, 

ovxstL ^ws0Log iTtidijfirjfid ts xal iQyov^ | dlXd xaxayysXtr^ 
fidllov q>v6Log, 

(piXotifiso(isvwv fiiv^ \ ov8afid 8s 8vva(iiv<ov vnovQyseiv, 

p. &: .oti (ihv svioi i^vyiaLvovtai ... 0(ioloysstaL^ \ ozl 
81 ov Ttdvtsg^ iv tovttp ri8ri ^systaL fj tixvrj. 

p. 16: td iisv ydQ TtQog td ivtog tstQa(i(isva iv SvOonto)^ \ 
td 81 i^avd-svvta ... iv svS^^Xp, 

p. 26: OL ts vw XsyofisvoL XoyoL 8riXo96LV' \ ai ts tAv si- 
Sotcav triv tsxvr^v ijtLSsL^isg elc. elc. 

2. dvtid^stov et JtdQL6ov: 

p. 2: ^ OQd^d iovta SLa^dkXsLV^ \ ^ ovx OQ^d (KDfissCd-aL, 

d-Qaawofisvog (ilv S^d tovtovg ovg tlfsysL^ \ svjtoQscDv 8s 
S^d tiiv tsxvrjv jj fiorjd-st^ \ Swdfisvog 8s S^d 0oq)iriv fj nsTtat- 
SsvtaL, 

p. 8: td iihv ydQ mtpskvi^avta rc5 OQ^wg JtQO0svsx^i]vaL 
m(pskri0av' \ td 8s fikd^avta tS iirjxstL OQd^cig TtQO^svsx^rjvaL 
i^la-^av. 

p. 10: tot0L (ihv iritQot0LV svs0tL td (iri Ssovta imtdl^aL' | 
tot0L Ss VO0SOV0LV ovx svs0tL td nQO0tax^svta TtaQaprjvaL. 

p. 12: dkysovtsg (ihv iv rc5 TtaQsovtL^ \ <pofisv(LSvoL Ss to 
(iskkov xal TtkriQSsg (isv f^g vov0oVy \ xsvsol 8s ^iticDv , , . 
ovx djtod-avstv oQfSvtsg^ \ dkkd xaQtsQStv dSvvatsovtsg' tovg 
(ilv Ssovtcog i3tLtd00SLVy tovg Ss sixotog dSwatssLV, 

p. 16: td ts f^g JtaLSsirjg (irj ixjtpSciv^ \ td ts trjg (pv0Log 
(ifj takaiTtOQa, 

p. 20: o0a ydQ tr^v rdv 6(i(idtci)v oipLv ixfpsvysL^ \ tavta 
tij tijg yvci(irjg ojI;sl xsxQdtrjtaL etc: etc. 

3. 7taQOVO(ia0ia: 

p. 4: td 8i stSsa ov vo^io&stT^^iata^ dkkd fika0ti](iata, 

p. 6: tovg aTtOfpsvyovtag avtd tvxy dito(psvysLv ^ xal ov 
Std r^i> tsxvriv, 

tot0L (ihv xaxcig d^SQansvo^isvoL^L vo0iJ(uk0l td Ttokkd tr^v 
dtvxi^v s7ts0%^L^ tot0L 8\ sv tijv svtvxi'*]^* 

p. 16: Tq 7taQov0irj rj d7tov0iy tOLaHtd i0tLv, 
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p. 18: Tcal iv totiSLV a6aQxoi6L totavtri ivsdttv^ olri xal 
iv tot0iv av6dQXoi6v, 

p. 20: fifra nXuovoQ (thv yccQ novov xal ov (ist* ika6' 

p. 24: xal 7tv€V(iato$ ta%vxiitv xal PQadvtijtL xal ^ev- 

(LatCDV ... 

Quo fuco prorsus fere libera cum sit neQl aQxaCrig ititQtx^g 
scriplio, Id qua raro contraponunlur enuntiata (cf. I p. 578: ^g 
yccQ ^tidBig i6tiv iSicitrig^ | alka Ttavteg im6tri{i,ovsg\ p. 582: 
rjf luv vov6(p tQOcpT^ te xal. av^ri^ig yev6(i8vov^ \ t^ dl 6ci' 
liatL <p&i6ig ts xal aQQca6tiri; p. 588: £t€Qota /n^i/ tciv dn^b 
7tltiQci6iog^ I ovx ^66ov Sl diia Seivd xal dieb xevci6iog; p. 624: 
ro iiev ahiov dyvoevvtag^ \ to Sh ^vfig)OQcitatov . . . dtpavi- 
6avtag)y raro uerborum luditur uano strepitu (cf. p. 572: vo6i~ 
ov6C te xal noviov6iv\ p. 596: iyyvitata S\ rov d^d^eviovtog 
i6tvv 6 d^d^evrig)^ hoc iam conseqiii uidetur ex eis quae dispu- 
tauimus^ tria opuscula ab Ermerinsio confidenter conglutinata 
tribus auctoribus esse reddenda, quorum ei qui voiiov composue- 
runt et neQl tixvr^g libellum sophistarum utebantur dicendi 
artificiis, 

Decidemus autem eam^ tn qua uersamur^ quaestionem scrip- 
tionum argumenta perpendentes. repraesento imaginem eorum, 
quae Lege continentur. queritur auctor artis medicae rninas. 
propterea enim^ quia antistitum eius stupori nulia in ciuitatibus 
poena constitula sit^ ni^i ignoniinia, extitisse multos mutis in scaena 
personis comparabiles, histrionum ornatum iactantibus^ non arte 
imbutis (6/iiotorarot yaQ el6bv ot totoiSe tot6v naQei6ayo(iivoi6t 
7CQo6muoi6tv iv trJ6L tQay^Siri6iv' cog yaQ ixetvoL ^xrjfia ^hv 
xal 6toXriv xal nQo^mnov vnoxQitov ixov6iv, ovx ei6l Se 
VTtoxQitai^ ovtm xal CritQol (pij(iri (ihv zoXkoi^ ^9?^ ^^ ndyxv 
fiaioi IV p. 638). cui tristissimae artis condicioni medelam adhif 
bere studens compotem esse debere rerum sex docet magistellus 
noster eum^ qui re medicinam professurus sit: ingenii ad discen- 
dum idonei^ quo repugnante irrita sint 4)mnia (g)v6iog yaQ dvti- 
nQri66ov6rig xeved ndvta), disciplinae, loci studiis secundi, insti- 
tutionis inde a prima aetatC; industriae^ temporis. quibus non 
admodum logice enumeratis poeticam annectit imaginem. ^quaie 
enim' inquit ^eorum quae terra progignuntur^ spectaculum (d^ecnQiri, 
cf. Aesch. Prom. 800, Trendelenburg. elem. log. Arist. p. 82 sq.), 
talis medicinae institutio, si quidem humana natura agro consimilis, 
praecepta docentium seminibus^ institutio matura sationi opportunae, 
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locus discendi acri nutricio, ardor cuUioni, quibus accedere debet 
iustum temporis spatium, quo quaeque ad naturae perfectionem 
augeantur'. recurritur in opuscuii One ad imperitiam castigandam 
his uerbis, dignis^ ut opinor, quae describantur: i^ Sl oltcbiq^ki 
xaxbg ^rjOccvQog xal xaxov xeifi^qliov xoi6iv a%ov6iv avriqv^ 
zal ovaQ xal vjcaQ^ ev&v^Lrig rs xa\ svipQO^vvrjg a^oigog^ 
dsilirig rs xal d^Qa^vrrjtog rLd^i^vrj' dsMrj ^sv yccQ adwa^iriv 
6ri^aLVSty d^Qaevrrjg dh ars%vlriv (p. 640 sq.). 

Vides integram nos habere scriptiunculam tribus particulis 
perfectam. cuius uerba ad Gorgiae exemplum composita esse supra 
uidimus: summum argumentum Protagoream doctrinam defendere 
peritum neminem fugere debet. etenim quae medico postulat v6[iog 
((pv6cg^ SiSaaxa^^irij roTCog svtpvrigy Tcaidofiad^cri^ q^ikonovCri^ 
XQOVog)^ his uerbis professum esse Abderitam accepimus: (pv6s(og 
xal a6xi^6s(og SiSaCxaXia Sslrar xal ajco vsorr^rog ds 
aQ^aiiivovg Sstv fiai/'&^ai/£n/(Cram.Anecd.Par.Ip. 171;cf.Stob. 
Flor. 29, 80: IlQCDrayoQag sksys, (iriSsv slvai ^rjrs rs%vriv avav 
fislsrrigy ^rirs fisXdrrjv avsv rsxvrjg, cf. Frei, quaestiones Prota- 
goreae p. 169. 189; Voikmann, rhetorik der Griechen und Romer 
p. 18).^) continuo pergamus ad Ubrum tcsqI rsxvrig. cuius ex- 
ordio reprehenduntur ei, ^artem qui profiteantur artibus maledi- 
cendi' {sioC rtvsg ot rsxvrjv nsnoCrivrai ro rag rsjvag aioxQo- 
sjcssLV p. 2) ita, ut torpentium ingeniorum prodant uiUtatem, cum 
neque noui quidquam inueniant neque imperfectum ad fHiem per- 
ducant ipsi, sed uerborum improborum artificiis quae a peritis 
inuenta sint obtrectent audientibus imperitis. atque ceterae quidem 
artes uolentibus et callentibus permittuntur uindicandae: aduersatu- 
ram eis tantummodo quae sequatur orationem (6 JCaQSiSav loyog), 
in artem medicinalem qui inuadant^ conOdentem propter eorum 
quos uituperet imbecillitatem, afHuentem propter artis cui opem 
,feral uirtutem, ob sapientiam qua nitatur efficacem (d^Qaevvoiisvog 
fiii/ Slcc rovrovg ovg ilfsysL^ svtcoqscdv Ss Sca rr^v rs%vriv -^ 
Porid^st^ Svvdfisvog d^ Slo, ^ocpCrjv y TCSTcaCSsmac p. 2). qui 

1) Cf. Isocrates in oralione contra soph. 17: dstv xov psv fia^titriv 
xov y^Bv tpvciv i%Biv otav XQ^i ra filv stdri ra tcSv loyoiv fia&stv, tcsqI 
Ss tag xQ^^ffstg avt<ov yvfivaad^rjvafjneQl dvtidoasaiglSliliyofisvyaQ 
mg 6s£ tovg fiiXXovtag dtoicstv rj tcsqI tovg Xoyovg jj nsQl tag nQci^sig rj 
nsgl tag aXXag igyaaiag ngmtov fisv nQog tovto nstpvv,svai %aX&g^ ngos 
o av nQorjgrjfisvoi tvyxdvmaiv^ snsita naidsvd^rjvat . . tgitov svtQi- 
^stg ysvsad^ai ntX. — Plat. Phaedr. 269 Di si fisv aoi vnaQXBL q>vasi 
QritOQiti^ slvat^ iasi §i^taQ iXXoytfiog, nQoaXa^cav iniati^fi^v ts nal 
fvsXstrjv, 
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« 

conexiis^ obsecro^ cum Lege? nu]lum agnosco. nouum exordium, 
nouum proposilum. praeceperat voiios, qua ratione caueretur, ne 
contemptui esset omnibus Aesculapii ars circulatorum inscitia. quos 
nulla aetate defuisse consentaneum. sic et VI p.- 14 L legilur: 
TCaQaxeXBVo^Bvot ds tavta (scil. (qv ^ii 7tQ06i]Kei aTtte^d^at ovSev 
rfidov Y^ (ov TCQOiS^xei) vno fihv tAv ovvo^att irjtQciv d^av- 
lia^ovtai^ VTto de tAv xal texvt] xatayekwvtai^ et libri jteQL 
aQX' ifitQ, loco illo nobilissimo (a Galeno imitatione expresso in 
comm. Progn. XVIU B p. 5) multo acrius: of stolkoi ye tciv 
iritQ(5v tavtd ^ot doxeovCi tolot xaxot6t xv^eQvi^tyet 7td6%eiv' 
xal yccQ ixetvoL otav iv ya^,i]vjj xvfieQv^vtes afiaQtdvGi0iv^ ov 
xatafpaveeq eioiv otav 8% avtovg xatd6%ri %eL^(Av te (leyag 
xal ave^og i^cioti^g^ (paveQmg ijSri Jtdotv dvd-Qci(Jtoi0L dt* dyvcn- 
airjv xal dfiaQtiriv driXoi ei6Lv djtokidavteg tr^v vavv. ovta} 
Sii xal of xaxoi te xal 7tXet0toL irjtQol xtL (L p. 590 L) 
— sed quot malorum auctores essent illi hominibus morbo correptis 
ut fateretur adeo non sibi proposuit sophista noster^ ut contra 
sciolorum impudentium inuectionibus obsistens artis uim uirtutem- 
que strenue defenderet. 

De primo alteroque libello iam tibi me id quod uolebam per- 
suasisse spero: facere autem non possum quin usque ad umbilicum 
alterum tibi euoluam; de operis iteQl dQxairjg irjtQLxrjg adiectione 
ne ullus haereat scrupulus. absoluto prooemio in libri fronte 
posita est ratiocinatio, infra accuratius tractanda^ qua nullam om- 
nino esse artem ostendatur, quae non re uera existat (SoxieL Si^ 
^OL ro fiev 6v[i7tav ti^vr] elvaL ovSe(iia ovx iov6a p. 2). cerni 
enim et cognosci artem unamquamque: atqui oculis ac mente quae- 
cunque percipiantur, existere debere. quibus praemissis fundamen- 
tum iacit auctor impugnationis medicinam deflniens. xal TtQ&tov 
ye SLOQLevfiaL inquit o vofii^o) IritQLxrjv elvaL' tb Srj TtdfiJtav 
d7takXd66eLV tciv vo6e6vtcav tovg xa^dtovg' xal tmv vo6Tj(id- 
tcov tdg 6(poSQQtritag dfifiXvveLV xal ro (iri iyxeiQieLV tot6L 
xexQatriiiivoL6LV v%o tciv vo6ri[idtc9v elSotag otL tavta ov 
SvvataL iritQLXiq (p. 4 sq.). quam definitionem fusius explicat in eis 
quae secuntur^ sensu cassa obicere uituperatores illos maleuolos.ln 
prooemio perstrictos euincens conuiciorum quae fuderant recensione. 
atque quaecunque opposuerant aduersarii cum eo tendant; ut non 
omnla a medicis sanari posse clament, tum fuerant quidam^ indo; 
quia et irrita esset saepissime ars medica^ et contra nullo medico 
adhibito multi morbis liberarentur, forte fortuna fieri concludentes^ 
ut in pristinum sanitatis statum rediremus (c. 4—6; (pa6lv ol 
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xic xsigGi l^yovtsg . . . tovg anotpevyovtccg tvxv ^^otpsvysvv xal 
ov 6ia triv taxvr^v p. 6). quos ut refutet auctor^ uaria affert 
medendi subsidia. nimirum haec postquam pronunciauit in uni- 
uersum^ eos morbos praue qui curarentur aduersam plerumque fortu- 
nam sequi existimare sese^ qui probe secundam (riyeviiai totci^ 
fihv xaxcig d^SQaTCsvofAevocat vo67]iia6c ta noXXa t^v atvxiriv 
STtsod^aiy totac ds ev triv evtvxirjv p. 6), — qui sine medico 
sani facti essent^ id effecisse eos aliqua ratione narrat^ cibi potionisue 
copia plure aut minore utentes siue lauationes exercitationes somnos 
adhibeutes aut uitantes; unde fortunae ui debilitata et iuuantia et 
nocentia re uera existere debere consectarium esse artemque quae 
proba prauaque dignoscat {ovk Sattv hv ovdevl tmv avev irit^ov 
vyia^o^iivov to avtoiiatov aitci^aaod^ai oQd^p Xoyo)' to ^ev 
yaQ avtoiiatov ovdlv q^aivetai ikeyxofuvov* nav yag to ytvo- 
fievov did tt ^vQi^xott av yivofASvov^ xal iv t^ Sia rt %o 
avto^atov ov q>aivetai ov6ii^v §x^v ovSe^lriv^ dXX^ rj ovvofia 
^ovvov p. 10). 

Quo modo posteaquam ovair^v quae uocatur artis contra for- 
tunam defendi uidimus, ad alteram libri partem transeundum est, 
qua de morborum natura causisque disseritur (c. 9->12). coniun- 
gitur ea cum priore octauo capite Littreano^ quo in aduersarios, 
ea hercle quae curauda suscipiant Asclepiadae opera eorum non 
indigere dicentes, intacta relinqui quae indigeant {detv di etnsQ 
riv ri texvij, Tcdvd'^ ofioicag i^ad^at p. 12), acerrime inuehens 
scriptor (uocantur nagaq)Qovevvteg p. 12, cf. dyvoet ayvotav 
aQ(i6^ov6av fiaviy fiaXXov ^ dfiad^iy alia) utris morbis adhiberi 
possit medicina, utris nequeat, accuratius deOnire incipit, memor 
ni fallor aphorismi illius illustrissimi: 6x66a tpdQ^axa ovx Irjtac^ 
6idriQog ifitac o6a ^^drjQog ovx iijtaij nvQ irjtav o6a Sh xvq 
ovH irjtat^ tavta XQV voiii^etv dvirjta (IV p. 608 L). duo iam 
capite nono morborum genera dignoscit magno ille promissor hiatu 
Swdiievog Std 6o€piriv y TteTtaiSevtat, artem cailere sese parum 
adhuc qui demonstrauit, exteriorum scilicet (ra i^avd^evvta) et 
interiorum (ra ivtog tetQa^^eva). atque illud quidem, quoniaai 
manifestum sit (iv evS^Xcj), omnino nunquam peritis insanabile 
esse gloriatur (tmv /tifi/ Srj totovte^^v Ttdvtiov iv a7ta6t tdg aKS- 
6tag dvap^Qti^tovg Set elvat p. 16): hoc, occlusum id qnidem 
et obscurum (iv Sv66mc3)j etiamsi toUalur difficilius (situm est 
nimirum in ossibus internisque cauis numero permultis), lamen 
ab omni auxilio disiunctum non esse (ov fiiji/ . . xexQdtriocev^ 
dXX^ y Swatbv xexQdtv[tat p. 18). 
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Finis imponitur declamatiunculae capite XIII. eam enim quam 
tertio (p. 4sq.) praemiserat artis defmitionem respiciens his uerbis 
perorat: ort iiev ovv ocal ko/yovg iv icDircfj evicoQovg ig tag 
imxovQiag ixei ^ IrixQiTcri' xal ovx evdcoQd-dtotefi d^xaicog ovx 
av iyxstgiot tfj6t vov0oc6lv t} iy%Btqsviiivag ava^Qti^tovg av 
7CaQi%ov^ oX ts vvv layoiiavoi Xoyot SrikovOtv at te tmv eiSot&v 
tr^v ti%vriv iittdeti,teg xtL (p. 26). quae non ita comparata sunt, 
ut additamentum deesse suspiceris. sunt uero in libro ^e^l aQ- 
%airig IrjtQtxijg, quae cognata uideantur^ de quibus iam inquiren- ' 
duni est. 

De Unueniendo' in libro de uet. Med. quod creberrime ser- 
monem esse uidemus^ etsi argumenti quandam habeat explicationero, 
tamen e peculiari auctoris scribendi more fluxisse negari nequit. 
non adeo abutar patientia lectoris*^ ut quaecunque huius usus 
exempla apud auctorem nostrum inuenerim^ hoc loco subiciam: ea 
tantum ascribam^ e quibus simul illius scriptionis quod sit argu- 
mentum consiiiumque perspici possit. 

Summam disputationis in eo positam esse narrauimus p. 20 
ut hypotheticorum commenta euerterentur. cui operi ut sufficiat 
auctor^ quae dicenda in promptu habet^ dupHci digerit ratiocina- 
tione: non t>pus esse ideo nouis excogitatis^ quia medendi ratio 
uiaque iam dudum reperta sit, in praecedentibus probandum susci- 
pity historici more a primordiis medicinae prosequens incrementa: 
parte subsequente (id est inde a capite tertio decimo Littreano) 
prolatis inoisus quasi cominus cum aduersariis luctatur. 

Quodsi percurres singula^ primum ofTendet alterius capitis 
initium: iijtQtxy Se ^avta TCaXat vicaQ%et xal aQpi xal oSog 
evQriiiivri^ xa^' rjv xal ta evQrnjtiva TCoXXd te xal xaXmg 
e%ovta evQr^tat iv TCoXXa xqovcj xal ta koticd evQed"q6etat, 
rjv ttg txavog t imv xal td evQr^^iva eiShg ix tovtcov oq- 
^cifievog tv^^irj. in quibus confirmandis cum uersaretur medicus ad 
capitis duodecimi calcem tisque^ eis quas in deliciis habuit uocibus 
evQtexetv et evQrj(ia frequentius debebat uli. incipit a uictus 
ratione, quod quasi fundamentum doctrinae substruxit. ab ea, alia 
cum debeat esse ualente corpore^ aegrotante alia; totam artem pro- 
fectam esse debere: trjv yaQ ccQ%riv ovt av evQid^rj rj ti%vri rj 
iritQtxfi ovt' av i^rjtT^d^rj (ovSlv yaQ avt^g eSet)^ ei tot6t xd- 
litvov6t tAv dvd^Qcijtav td avtd Statto^ivot^i te xal nQ06<pe- 
QO(iivot6tv^ ajceQ ol vytaivovteg i6^iov6i te xal 7civov6t xal 
taXka Stattiovtat^ ^witpeQej xal ei (irj rjv eteQa tovtcav ^eXtia), 
vvv S' avtrj ij dvdyxrj irjtQtxrlv inoiri^e ^rjtrjdiivai te xal 
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svQB^ilvai av^QcinoL6LV (I p. 574 L). principio enim eisdem 
cibis potionibusque usos homines atque boues cquos cetera ani- 
malia nequaquam sicut illa increuisse nutritos ualentesque aeuum 
degisse {ai,m ovd^ av rciv vyiaivovzcav SCaitav xb ocal XQoqyriv^ 
jl vvv xQBovtaLj BVQsd^^vaLy sl ii^riQxsB rc5 av%^Q(onca tavza 
i6%^L0VXL xal JtLvovxL fiot XB xal LTtTtG) xxL p. 576). itaque grauia 
multa cum paterentur e uictu tam robusto ac ferino^ pinsendo cri- 
brando depsendo assando coquendo torrendo ita frumenta compa- 
• rasse eos, ut naturae uiribusque hominis conuenirent. tc5 d' bv- 
Qi](iaxL xovxfp xal ^T]Xi^fiaxL xC av XLg ovvona dLxatoxBQOV ij 
7tQo6^xov ^aXlov %bCyi ^ IrixQLxriv (p. 578); porro ad eam, om- 
nium consensu quae medicina nominetur^ transiens (r^i/ oiioXo- 
yov(iBVG)g iriXQLHi^Vy xriv d(iq)l xovg xd(iLvovxag BVQrnLBvviv 
p. 580) prorsus eadem ratione inuentam docet noster. nam sicut 
hominum ab animalium, ita aegrotantium a sanorum condicione 
differre cum perspexissent; pauculas ciborum ualentium particulas 
multa aqua miscentes inueuisse eos sorbitiones {bvqov xa Qvq^iq- 
(laxa p. 582) et potiones (jtoftara), temperationem aegrotorum 
condicioni aptam anxie seruantes. concluditur denique VIII. libri 
caput satis confideiiter his: xavxa 6ri itdvxa XBX^iriQLa^ oxl avxri 
ri XB%vri 7td6a -^ Ir^XQLxri xy avxrj od^ ^rjxBO^iLBvri bvqCcxolxo 
dv (p. 588)^ quibus adiungo ea^ in fine expositionis historicae 
quam nuncupauimus occurrentia : {(pr}iil dl 8bIv) bx TtoXXf^g dyvG}- 
^Crig d^av^id^BLv xd B^BVQrj^iLBva (hg xaX^g xal oQ^Sg il^BV- 
Qi]xaL xal ovx dnb xv%rig (p. 598). 

Ecce! protuli quibus in utramque partem uti posse uidearis. nam 
de argumento quidem ea quae narraui nouum nos euoluisse librum 
arguunt; propensus autem eris fortasse ad sententiam mutandam^ 
e scriptione itBQl xB^vrjg si contuleris locos nonnuUos, idem unde 
eluceat inueniendi studium. cuius in ipso prooemio extant p. 2: 

ifiol dh XO flBV XL xSv (ir^ BVQT^^ILBVCDV i^BVQC^XBLV^ O XV 
Xal BVQBd^BV XQB00OV r] fj dvB^BVQriXOV ^ ^VVBOLOg doXBBL 

i7tL%v(iri(id XB xal BQyov slvaL . , , xo dh Xoycnv ov xakmv 
xB%vrj xd xotg akloLg BVQrnkiva ai€f%vvBLV nQo^vfiiBC^aL^ iTtav- 
OQ^ovvxa (ihv (irjdivj dLafidXXovxa ds xd xav BidoxcDV TtQog 
xovg (iri Bidoxag i^BVQi^^iaxa^ ovxixL xxX prius inuenta cum 
gaudio quodam^ sicut supra uidimus, respiciuntur p. 16: xag dxB- 
0Lag dvafiaQXi^xovg dst BLvat^ ov% G)g QrflSCag^ dXX^ oxl ii^Bv- 
QrjvxaL'^ p. 24: (iriXQLxrj[) BVTtOQCag 0vvsQyovg itpsvQS . . . 
dvdyxag svQrjxsv, i^6lv rj q)v6Lg d^i^fiLog ^Lao^sl^a ^s^Crj^cv 
(scil. xd 6rinBta) . . . ii,BVQrixBv ovv xal xoLavxa nofiaxa xal 
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PQci^ra xtL de qua re quomodo iudicaiidum sit^ perspicuum 
reliquos collectionis libros inspicienli. nam cum alibi tum in opere 
Tte^l diaitfig eadem conspicilur proprietas. en exordium. non 
salisfaciunt auctori de uiclus ratione quaecunque scripta extant 
quae qui composuerint non. uituperandos quidem {fisiig^d^ijvai (lev 
ovv ovSsvl avtwv a^iov iativ^ ei ^ri i8wr^%riciav H^svqbIv 
VI 466), sed tamen stringendos, ut prauae multorum consuetudini 
obsistatur, aspernantium unumquemque secundo loco disputantem, 
quippe qui nesciant oti r% avtfig diavoirjg i6tl yvSvat, ta 6q- 
&mg alQti^iva i^svQstv ts ta ^rJTtcD slQrmsva (p. 468). recen- 
sentur paullo infra ea quae inuenta sint quaeque inueuiri nequeant 
p. 470: tavta Ss navta Siayvovti ovxco avtaQXsg to svQri^a 
i6tiv' si ^lv yccQ riv svQStbv iTtl tovtoiCi JtQog sxa6triv 
q)v6iv oCtov (istQov xal Jtovov aQid^fiog 6v^fistQog . . . svQrito 
av ri vyisiri tol6iv avd^Qcijtov^iv axQifimg' vvv S\ ta ii^v 
TtQosiQTi^sva itavta svQritai bxotd iott^ tovto Ss dSvvatov 
svQstv. omitto locos, quibus suo ipsius inuento gloriatur scriptor 
(uideat si quis uolet VI p. 472. 592. 594. 606. 662): hoc moneo, 
sicut opera JtsQl Sialtrig et itSQl dQxccir^g iritQixijg ab uno auc- 
tore profecta esse concludere nemini concedatur — est enim 
absurdum multis e causis — , ita ob similitudinem eandem de 
duobus in quibus uersamur libellis hanc conchisionem minime essc 
necessariam. 

^Sed ad .manum fuit alteri scriptori alterius opus.' uideo 
hercle praeter alia argumenta et inueniendi uocis crebritatem attu- 
lisse Weygoldiiumin commentatione supra commemorata (p. 163), ut 
librum nsQl Siaitrjg nouisse firmaret auctorem TtSQl dQxccirjg iritQv- 
xrig. de qua quidem quaestione primaria iudicium cohibeo, ne rem 
grauissimam leui bracchio ab illo tractatam leuiore uidear absohiere 
uelle. uerum licet respexerit opus nsQl Siaitr^g inter alios multos 
libros orationesque medicus ille praestantissimus, eos qui impu- 
gnauit^ 6x0001 ijtsxsiQff^av TtsQl irjtQixrjg Xsysvv ^ yQdq)siv vno- 
ds^iv 6q)i6iv avtot6iv vno^siisvot tp Xoyco^ d-SQiiov i} i\n)XQov 
rl vyQov fi i/riQov (I p. 570): id sane, iam diu esse inuentam 
artem medicinalem, non didicit ab Heracliteo, quippe cuius histo- 
riam breuiter modo a nobis adumbratam ex suo sine dubio edi* 
derit cerebro. 

Quae cum ita sint, ne jtsQl tsxvrjg quidem librum auctoris 
de prisca Medicina manibus tritum esse ut credamus cogi nos 
existimo. explicatum enim habet talis cognatio in artis antiquae 
condicione. haud mirum sane, quod multos inueniendi gaudio 
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affectos uuleiuus eo tempore^ quo scienliae ardore magis magisque 
animos inflammante summa cognitionis humanae petit ingeniuni 
Graecorum: quodque inuenta defendentes eisque innitentes tum po- 
tissimum^ cum nihil fere tutum' uidetur a sophistarum ratiunculis. 

Necessarium non esse, ut libri de Arle et de uetere Medi- 
cina uno titulo contineantur uidemus: haud probabilis nobis appa- 
rebat haec coniunctio, dum diuersam reputamus uerborum synthesin: 
restat ut absonam euincamus. quod ut nobis contingat^ nihil uti- 
lius, quam scriptionis prioris capitis alterius tractatio. quo exi- 
stere artem unBmquamque demonstrari supra rettuli. quaeritur, 
his ipsis uerbis id num negatum fuerit ab eis, contra quos tota 
conuersa est oratiuncula. suspiceris^ octaui capitis respiciens ini- 
tium^ ubi esse quosdam refertur^ si modo ars existat, omnia ex 
aequo ea sanari necesse esse pronuntiantes (si^l 8b tLveg . . . Xiyov- 
Tsg . . . datv^ sIjcbq ^v rj tixvri^ ndvd'^ ofiolcjg i^^ad-cci VI 
p. 12): iam sequere, quomodo procedat, ordinandus est hac ra- 
tione auctoris syllogismus: proponitur: aAoyov rciv iovt&v^rc 
fiyiB6^at ^r^ iov^ quo in ehuntiato entia dicuntur quaecunque 
cernere liceat et cognoscere, non entia quae non liceat (ra fJLsv 
iovta aial ogatai ts xal yivciGxstai^ ta di fi^ iovta ovrs 
o^arai ovtE yLvci6xEtaL\ de quorum natura conferenda quae le- 
guntur supra: rciv ys ^i} iovtcov tCva av ttg ov^ti^v d^sticd- 
^Bvog dytayyBLksLBV cog i6tLV] itemque: Bi yccQ 8^ Scrt y i8Elv 
rd ^ii iovra &6%bq rd iovra^ ovx ol8^ OTCcag dv rLg avrd vo- 
^l6blb ^ii iovra^ d ys Btri xal og^d-akfiot^LV i^Btv xal yvoi(iTj 
vo^6aL cag i6rLV, quaeris assumptionem^ inest in his: yLvci- 
axBraL roCwv ^B^BLy^ivcDV Bl'8Ea^) rciv rExvicDv^ xal ov8£fiCa 
ietlv ^ ys Ex rLVog Bt^sog ov% ogdraL, in promptu iam coii- 
clusio. nec uero his acquiescit auctor^ sed^ siue fulcire sibi uidetur 
quae protulit, siue supplere saltem^ rd Bt^sa ardum asserit causas 
esse nominum (ol^aL 8^ iycnyE xal rd ovv6(iara avrdg 8Ld ra 
Et8Ea Xa^Btv): namque ideo absurdum esse^ si quis sentiat con- 
trarium, quia nomina quidem naturae lege constituta sint^ E^sa 
uero non conslituta, sed prognata (aXoyov ydq ano rcov ovvo- 
(idrcDv rd stSBa riyiB6%^at ^kaOrdvBLv xal d8vvarov' rd ^ev 
yaQ ovvo^ara (pv6tog vo^iod^Bri^^ard iort^ rd 8i £t8sa ov i/o- 
^od^En^^ara^ dkXd fiXa^ri^^ara). 

Ab auctore ipso excogitata haec non esse^ ex eis uerbis per* 
spicitur, quibus ad artem medicam transitum facit. haec eniai: 

1) stdsec cum Fo^sio recipietidum. {[^17 mss., Littreus; BtSti L. 
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jisqI (isv ovv tovrcjv st yi tig ^^ iKavcig tx rciv SLQtiiidvmv 
^wiTj^iv, iv aXloLaiv av X6yoL6L 0aips6reQOV 8L$a%^slri^ 
siue de alioriim oraiionibus intelligis quas audire liceat^ siue de 
commeniationibus publici iuris factis, id nobis persuadeni^ de doc- 
trina peruolgata, alius ingenio quae debeaiur; esse sermonem. neque 
haec raiio nos fefellii. Parmenidem enim reminiscimur^ entia et non 
entia cum legimus disiincta. docuerat ille in priore carminis parte, 
ra JtQog akrjd^sLav quam inscriptam habemus^ duas esse cogni- 
tionis uias, quarum altera comitanie ueritate procedentes entis 
naiuram intelligeremus^ non entis raiionem altera perspicere nobis 
iiideremur; a ueri similitudine plane disiuncia (rj [i,lv oTtwg s0rLv 
rs xal mg ovk l6ri /xij slvaL, IIsL%ovg i^rL KsXsvd^og^ akfid^SLti 
ya^ onrjdst' 7^ d' a>g ovx iorLV re xal cog XQSciv iCrL iiri slvaLy 
rfjv 8rj roL g^^a^ci} navaTtSL^sa i^^sv araQjtov 36 sqq. K; cf. 
ovdsv yaQ lcrLv fj i6raL aXXo TtaQS^ rov iovrog 95). neque enim^ 
Don ens animo posse comprehendi neque uerbis exprimi {pvrs yaQ 
av yvoLrjg ro ys ft^ iov — ov yccQ avv6r6v — oiirs <pQa6aLg 
39 K; cf. ov yccQ q^arov ov8\ vor^rov ierL oTtoig ovk i6rL 63). 
recepit eam doctrinam, qua supra physicorum scientiam, res sensuum 
kulicio uacillanti subiectas complecieniem, Parmenides egreditur, Me- 
lissus: id quod ex his Samii uerbis manifestum fit: koI Kar akXov 8s 
TQOJtov ov8hv Ksvs6v i6rL rot» i6vrog' ro yccQ ksvsov ov8iv 
iarL' ovK av ovv stri to ys lir^^iv (Simplic. in Ar. Phys. p. 104, 4 
Diels), in ampliore senteniiarum explicatione, breui quam placi- 
torum enumerationi, in operis fronte positae, subiecisse cognoscitur 
Melissus, recurreniibus (Simpl. l. c. p. 112, 6): quibus adiunge: 
ov yccQ i6rL ro ftiy i6v p, 104, 15. sed circumspice: deuenimus 
in hortum unde decerpsit iatrosophisia noster sapientiae flosculos. 
nimirum haesit ei in memoria scriplionis Melisseae exordium, a Sim- 
plicio descriptum p. 103, 13: rotg yccQ rmv <pv6LKciv a^Lciiia6L 
XQri^diisvog 6 Msh66og jtsQl ysvi6sog Kal q^d^OQccg ccQxeraL rov 
avyyQcc^fiarog ovrcag' ^El ^ev ^rj8ev i6rL^ neQl rovrov 
rC av kiyoLro mg i6vrog rLv6g]' ad cuius speciem confor- 
masse deprehenditur haec: ^rciv ye ft^ iovrcDv rCva av rLg 
ov^Crjv d^eri^dfievog anayyeCXeLev mg i6rLv;' qua in re 
hoc leuis est momenii, quod ext>rdiiur Melissus: ^si nihil est, de hoc 
quasi sit aliquid quid dicaturV (cf. ovk av <pQd6aLg ro ys (iri 
i6v — ov yccQ dvv6r6v: ov g)ar6v i6rLV OTtcDg ovk i6rL Parme- 
nidea), apud nostrum uero habes : rCva ov6Lriv d^eri^diievog: — ro 
^•ed^d^aL uidelicet, ro otpd^akiiot^Lv C8etv xal yvcifJLy vorJ6aL^ ro 
oQav xal yLvci^xeLv ea esse iudicat, quibus ad entis cogniiionem 
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perueniatur (cf. ovx av yvoing, ov voijrdv u. 39. 64 Karsten). 
transtulit igitur ad unum artium exemplum Eleatarum cogitata me- 
dicus noster Melissei libri nsgl tov ^vtog inscripti memor (qna 
in re Gorgiae dissimillimus est, libri nsQl rot; (ifj ovtog auctoris^ 
quamuis imitetur eiusdem figuras rhetoricas)^ non solum in conchi- 
sionibus ea respiciens de artis medicinalis existentia factis (ut p. 8r 
xal tovxo ye taK^riQiov ^iya tfj ovCir^ tijg tExvi^g^ ort bov0cc 
te i6ti x§cl iieyakTj^ oTtov ys q^alvovtai xal ol firj voiii^ovtsg 
avtrjv slvac Cto^o^svot Sl' avtrjv] ibid.: ttoAA^ avayxri av~ 
tovg ietiv iyv(OKivai^ ott rj v ti ro (oq)skrJ6av xal . . or^ rjv xi 
ro pxdtlfav] ibid.: ictlv ovSiv rj60ov ta a^aQtrjd^ivta twv dtps- 
Xrj0dvta)v (laQtVQia ty xi%vri ig tb slvav:, p. 10: rj Ss irj- 
tQixri , , . cpaCvstaC ts xal tpavsttai alsl ov0Crjv sxov0a)j ue- 
rum tum quoque lapsus ad ea paene inuitus^ cum non studuit 
demonstrare propositum primarium^ cuius generis hic est locus 
p. 10: Tcav yccQ ro yLVojisvov Sid ti svqC^xoit av yLvofbsvov^ 
xal iv tp Sid ti to avtofiatov ov (paCvstai ov0Crjv s%ov 
ovSs[iCrjVj dkX* rj ovvo fia ^ovvov,^) 

1) Notus erat Melissi liber etiam auctori nsgl q)v6tog dvd^Qmnov^ 
irriserat is iatrosophistarum oratiuDCulas, apud quos audientibus eisdem 
ne idemter qnidem deinceps superaret placitum(p. 32). concluditnr caput his 
uerbis: ^at mihi qnidem eiusmodi homines semet ipsi prostemere uiden- 
tur orationum suarum nominibus ob inscitiara, Melissi uero rationem 
subleuare (rov S^ MsUaaov Xoyov OQd^ovv p. 34).' explicat haecGalenus 
locis duobus quantum scio (editionis enim Kuehnianae indici nulla fides), 
doctrinae Melisseae extrema ducens lineamenta, de elem. sec. Hipp. 
I p. 447 E et in commentario ad libr. de Nat. hom. atque hic ^oi>n8 ds 
dvrjQ ovTog inquit ivvoiJGai (i^v bIvuC tivcc oveiav xotvj^v, vieo§8^X7i- 
[Lsvriv ToVg Tixtaqci <5zoi%sloig^ ccyivvi]t6v ts nal afp^aqtov^ ^v ot 
fist avtov vXriv indXsaaVy ov firiv dirjQ&Qcafiivmg ys dvvrid^ijvai tovto 
driXaaai (XV p. 29). Aristotelis memorem fuisse suspicor Pergamenum 
Metaph. I 6 p. 986 b 18 : TlaQftsvidrig [lsv yccQ tov sotxs xara tov Xoyov 
svog dntsad^aiy MiXtaaog ^^ tov iiatd triv vXr^v. quod iudicium 
mimm uideri collatis ipsius Melissi uerbis his: ^v 6s iov 8si avto aafia 
/LH7 sxsiv sl 9\ ^%oi 7rd%og, ^%oi av (lOQia nal ovxm av stri %v (fr. 16, 
Simpl. Phys. p. 87, 6 Diels), non fagit uiros doctos. itaque Brandisiua 
quidem hoc modo soluendam censuit hanc difficultatem, ut totam Samii 
argumentationem potius quam haec uerba respexisse Aristotelem sumeret, 
materialem cum diceret unitatem Melisseam (Comment. Eleat. p. 209). 
enenisse enim illi, ex entis aetemitate infinitum id esse praue con- 
cludenti (Comm. Eleat. p. 200 sq. Hist. phil. I p. 406), ut, dum ratio- 
nalem naturam, quae corpore penitus careret, mente comprehendere 
ulteriasqne persequi uellet, relaberetur inuitus atque inscius ad formam 
corpoream (Comm. El. p. 214); infinito enim ipsum indidisse extensionem 
atque magliitudinem (cf. fr. 8, Simpl. Phys. p. 109 D: aU' SansQ satlv 
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Melissum agnouimus^ sed aliae insunt aelatis originisque 0<pQa- 
ytSsg, de nominum namque natura quae sentiat annectere scriptorem 
meministi. protraxit locum nostrum post Lerschium (sprachphilosophie 
(ler alten I p. 30) Lassalj^us (die philos. Herakleitos des dunklen II 
p. 394) Heraclitea eo tradi arbitratus: Ephesium enim (pvefsi no- 
mina nata esse rebus iudicauisse^ eCratylo Platonico potissimum intelligi 
(I. c. II p. 362 sqq.). atque Cratyli sententia (cf. p. 383 A: Kga- 
rvlog q)r}0lv'odsy (d UdxQateg^ ovofiarog OQd^orrjra elvai ixd- 
6rG} rciv ovriov qyv^ai TCsqyvxvtav xrL) num re uera ad Hera- 
clitum referenda sit auctorem — id quod e dialogo quidem ccin- 
clusisse uidetur Ammonius (de interpret. 24 b Ald.: rciv ^hv yag 

alsl^ ovta} liccl ro (isyocd^og ansiQOv atsl XQV ^^vai). uberius de hac 
cognatione, qua cum lonicis iunguntur quodammodo et Melissus et ipse 
Parmenides, exposuit Zeller (I* p. 160 sqq. 516 sqq. 556). quorum ad sen- 
tentiam confirmandam locus noster Pseudippocrateus testimonio est, dij^o 
sane quod notetur. etenim misere peccaturum fuisse auctorem contra 
avtis logicae leges, physicis Melissum ea quam narrauimus ratione iun- 
gentem, de eius doctrina idem nisi sensisset atque Galeuum cum Aristo- 
tele sensisse uidimus, — vliqv scilicet non effugisae eum (siue aliam huic 
uoci praefers, ab Aristotele primum proprietate philosopha donatae)^ 
6^(ia firi ^xsiVf naxog (iri ^x^iv debere essentiam frustra pronuntiantem — , 
quin tu mecum ^pprobes minime dubito. sed accuratam medicum 
nostrum libri Melissei habuisse cognitionem ne audacius a me coniectum 
esse opponas, luculentum restat ut proferam argumentum. proximo 
capite a sophistis ad medicos transitus fit. quorunr placitis enumeratis 
initinm fit refutandi enuntiato hoc: iyeo 8s (prifiif sl fv rjv covd^Qoanog, 
ovdsnot' av rjXyssVj ovds yaQ av f}v v(p' orov aXyi^asisv cv iciv st d* ovv 
xal dXyrjastsVj dvdyari xal ro Coofisvov £i^ slvai' vvvl ds noXXd. quibus- 
cum si conferes, de Melisso quae narrantur in libri Pseudaristotelici de 
Melisso Xenophane Gorgia conscripti capite primo: {(pricl) toiovto ov 
t6 £v (scil. ditivrjTOv) dvooSvvov ts ical dvdXyrjTov vyisg ts ^al dvocov 
slvaiy ovTS (iSTanoGiiovfisvov d^sasi, ovts stsqoiov(isvov stdsi ovts (iiyvvfis- 
vov aXXm (p. 974 a 18), animum attendes; confirmabitur suspicio, Simpli- 
cium si euolueris, scriptionis Melisseae ipsa qui nobis seruauit fragmenta. 
inuenerat autem sub libri initium haec: dXXoc fir^v sl sv, Kal d%lvriTOv. 
TO yccQ £1/ bfkoiov alsl sa)VT(p' ro 8s ofio^ov ovt' dv dnoXXvoiTO ovr' 
av (/,siov yCvoiTO ovts (iSTaKoa^iioiTO ovts dXyssi ovts dvirJTai. sl ydq 
Ti TOVToav ndaxoiy ovn dv ev siri (fr. 4 p. 103 sq. D), quae infra fusius 
exposita extabant (ovds dXyssi' ov yaQ dv nav si^rj dXysov ov yocQ dv 
dvvaiTO alsl slvai XQ^V'^ dXyiov ovds ^x^i tariv dvva(iiv rc5 vyi,s'C' 
ovt' dv 6(iotov strj sl dXysot' dnoytvo(isvov yaQ tsv dv dXysot ij nQoa- 
ytvo(isvov novH dv ^Tt ofioiov sir}. ov8* dv t6 vyt^g dXyfjaat dvvaito* 
dnb yaQ dv oXXvotTO to vyihg nal t6 iov^ ro S^ ovyt iov ysvotTO, xal 
tcsqI tov dvtrja&at oovtog X6yog tc5 dXysovTt fr. 13 p. 112 D). ^apparet 
igitur, de ente quod concluserat Melissus, dolori uidelicet non id esse 
obnoxium, transtolisse Pseudippocratem ad medicorum quibus aduersa- 
batur principium unicum, petentem inde impugnandi ansam. 

4 
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qyv0Bt avrcc (scil. ta ovofiara) Blvai d^iovvtov ot iihv ovtco 
to (pv0BL kiyov6iv^ mg q^vOecag avtcc oIoiibvol Bivav drj^tovQ- 
yifftara, xad^ccTtBQ '^^iov KQatvXog xal ^HQaxksttog) ^ post Las- 
salleum ingeniosius quam cautius perse<;utus est Schuster (act 
soc. Ritschel. III p. 318 sqq.) — dubium est (cf. Zelleri hist. phil. 
I'^ p. 658 sq. IF 1 p. 529) nec multum attinet ad quaestionem 
nostram: hoc constat^ inde a medio saeculo quinto^ cum poetarum, 
Homeri potissimum^ interpretatione studiisqpe rhetoricis et philo- 
sophicis artis grammalicae fundamenta struerentur (cf. Classenus 
de grammaticae graecae primordiis p. 15 sqq.), de iinguae huma- 
nae et origine et indole disputationes fuisse illustrissimas. eis 
enim, tpvCtv nominum genetricem qui putabant^ aduersabantur 
d^ictv defendentes siue vo^ov^ e quorum numero Democrituni 
fuisse refert Proclus (ad Cratyl. 16), esse Hermogenem in Cratylo 
uidemus (cf. e. gr. ov dvvafiat JtBt^^ijvat iog aXXri ttg 6p#oriyg 
ovofibatog ^ ^vvd^^xr^ xal o^okoyla p. 384 D, vo^od^itov 
aqa iQycD ;^()ij^£rat 6 dtda^xaktxogj otav 6v6(iatt XQV''^^^^ 
iotxBv. 388 E). quae sententiae diuersae ita iunguntur a Platone, 
ut id quidem concedat naturae, quod imitatione contineri iudical 
nominum ^Qd^^trjta {ovoiia ccQa i6tivj mg lotxB^ iii^ri(ia (pcsvrj 
ixBivov, (itiiBttat^ xal 6voiid^Bt 6 (it(iLOV(iBvog ty gxovrj^ otav 
fLtfitrjtat p. 423 B), neque uero consuetudinem prorsus excludat 
(dvayxatov Ttov xal ^vvd"^xrjv rt xal id^og ^viifidkkBffd-at 
itQog d^^lc^Ctv C3V dtavoovfiLBvot kiyo^itBv p. 435 B). quibuscum 
si componis uerba scriptoris de Arte: td ovvofiata tpv6tog vofio- 
d^Bti^fiata i. e.: ^nomina naturae instituta' respicisque instituta opponi 
^germinibiis' in eis quae secuntur (totg j3A«^riJ/Lta^t), simili modo 
atque Platonem mediam uiam inter doctrinas diuersas ingressum 
esse sophistam inteiligis. 

Nouitne uero Platonem? bene conueniunt uerba eius: olfiat 
S^ iycoyB xal td ovvoiiata avtdg (scil. tdg ti%vag) Std td Bt- 
SBa ka^Btv cum Socratis Cratylei, r% ov6iag (it(tij0Bt progenita 
esse nomina docentis: quin immo uoce BHS^a ad Platonem uide- 
mur relegari, id quod monuit Zeller (W 1 p. 529, 7 cf. Steinthal, 
gesch. der sprachwissensch. p. 90 NB). 

ElSog et ISifi uoces frequenter usurpantur in coUectione 
Hippocratea. naturae notionem sensibus subiectae ISirj habet sae- 
pius, sicut apud auctorem ytBQl grvfftog dvd^Qcin^ov: d^tw S* iycoys 
tov q)iiSxovta al(ia slvat (lovvov tbv dv^QCHTtov xal aXko (itj- 
Siv SBtxvvvat avtov ft^ (iBtaXXd^ovta trjv ISirjv fwyd^ yivs- 
ad^at navtotov (VI p. 36), diserte quae illustrantur p. 34: rovro 
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h iov iL8taXXdC0svv rriv ISiriv xal trjv dvvcciicv^ avayxaiofisvov 

vno ts xoi d^sQfi^ov xal tov iyvxQOv^ xal yCvs6^ai xal ykvxv 

ml jtiXQov xal Xsvxov xal navtotov ti aXko (cf. p. 42. 36 etc. 

quibuscum conferre iuuat Xenophan. fr. VI K^ Anaxagor. fr. 3; Diog. 

Apoll. fr. 6). alterius autem uocis^ uetustioris eius quidem, uim 

antiquissimam, externae uidelicet formae et speciei^ quam signifi- 

care uoluit Homerus^ cum diceret ^v^naQi sldog aQi^ts^ reperis 

in libro de Aere aquis locis^ ab ipso Hippocrate conscripto (cf. ta 

u stSsa inl tb TClijd^og dtovcitSQa slvai H p. 16 L; ta ts 

EtSsa tmv avd^QoiTtmv svxQod ts xal dvd"riQd i6ti iialXov 

p. 22 sq.; tovg ts dvd-QoiTtovg svtQaq>dag slvai xal td sHdsa 

mXk{0tovg p. 54; Sid tavtag tdg dvdyxag td sHSsa avtoiv 

Tiaxia i6tl xal 6aQxciSsa xal avaQd^Qa xal vyQa xal atova 

p. 72; slsv av slSsa ^sydXoi xal scstnotai TcaQaTcXr^^iov p. 90). 

propria hominis constitutio slSog est in libris tcsqX tpvOiog dvd-Qci- 

%ov et tcsqI Sialtrig vyutvijg quos Polybi putant^ Hippocratis ge- 

neri (cf. t6 ts ^v^xav yvSvat Sst tov IritQOV ivavtCov i^ta- 

G^ai totoi xad^s6tsa6i xal vo0rnia6L xal stSs6t xal Sqij^i xal 

{jhxCy^i VI p. 52. cf. p. 54. 76)^ quibus annumero librum tcsqI 

xiiCGyv tciv xat avd^QOTCov^)^ ante Piatonem conscriptum ab 

aoctore incerto (id quod coUatis Timaei p. 74 D sqq. et Reipubli- 

cae V p. 462 C locis monstrauit FPoschenrieder in iibello: die 

platonischen dialoge in ihrem verhaltnisse zu den hippokrat. 

schriften 1882). porro in scriptione tcsqI dQxaCr^g iritQcxrjg uoca- 

bulum est natura, sensibus quae percipitur; his locis: si yXvxvg 

XVfibg [istapdXXoi ig aXXo slSogy /ti^ v^cb ivyxQi]0cog^ dXX^ 

avrbg il^L0td(isvog ^ jcotog rtg TCQcitog yivocto^ ft^LXQog ^ dXiiv- 

Qog ^ 0tQvq>vbg f( 3|t;^; (I p. 634); ni^^s^d^aL Sh xal [ista- 

pdXXsLv xal Xsmvvs^d^aL xal naxvvs0^aL ig xvficiv slSog Slu 

TtoXXAv siSicov xal navtoCav (p. 618); ov yaQ i0tLV avtot- 

^5 fXfg iym ol^aL^ i^svQri(iivov avto tL iq>^ scavtov d^SQ^bv 

^ ^riQbv ^ ilwxQbv ^ vyQov^ (trjSsvl aXXfp stSsL xoLVcaviov 

(p. 604), pauUo aUter interpretandum p. 596 (x^Xsnbv . . . tvyxd- 

vsLV dsl tov dtQSXS0tdtov' TCoXXd Sh stSsa xat ii^tQLxriv ig 

1) Cuius capite)l4 leguntur haec: rj dl irjXQMri oXiyo-KcctQos iativ Ttal 
og tovto sniiStataij iTisivcp naQ^iatrjiis, xal in£atatdi td stSsa xcrl td firi 
ftSsa, d i&tiv iv ^ijr^ex^ 6 %aiQOQ yvmvai VI p. 338 L. accidere ut 
facultatem in contrarium uertat medicamentum {vnsvuvtivKng) exponitur, 
nisi ea quae hominis cuiusque constiiuUoni conueniat ratioDe adhibeatur. 
coDfititutiones ideo docere medicinam et occasiones {IritQtyLri 8ri (lot donsst 
avsv(fija9at oXti, rjtig . . . dtddanst snaata xal td stdsa (^d^sa mss.) 
xal tovg %aiQ0vg (p. 342). 

4* 
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toeavTijv dxQipiriv ^x«t), quippe qiio loco uaria spectentur nior- 
borum genera^ non solum sensuum, sed meniis eliam iudicio cogno- 
scenda. simili ratione Pericles Thucydideus tbv avrbv avSQu iitl 
jtXstet* av etSr^ xal (isra la^fCrfDV ^dh^r^ av BVTQanaXcDg rb 
0f5pia avraQxsg 7CaQi%6C%ai in Atheniensium ciuitate praedicat 
(II 41 cf. III 82) uitae uiuidae dicens condiciones^ cuius usus unum 
restat ut memorem exemplum^ quod I p. 586 L extare uidebis. 

Quodsi uarias has significationes perlustras^ nulla libri tcsqI 
ri%vriq locos expediri posse intelligis. quos ut explicemus^ Cratyli 
talia afferenda sunt: ovo (la aQa didacfxakiKov ri i^riv OQyavov 
xal SiaxQirLxbv rijg ov6iag (388 B); r] ovoCa roi; TtQay^arog 
Srikovyiivri iv rS 6v6(iari (393 D); rc5v 6voiidr(ov ^ ^Q&orrjg 
rotavrri ng ... oZa SriXovv olov exaerov ieri r(Bv ovrcov 
(422 D) quibuscum bene quadrant auctoris nostri oliiat d' sycays 
xal ra 6v6[iara avrdg Sid rd sHSsa kaPstv: monstranda ea 
quae inter uerba eiusdem akoyov ydQ dnb rmv 6vo^ra}v rd 
stSsa riystc%ai ^ka6rdvsiv xal dSvvarov et Socratis senten- 
tiam intercedit coghatio, Cratylum, og dv rd 6v6^ara i7tC6ri]raL^ 
iTtCaraad^ai xal rd ytQay^ara defendentem p. 435 D, impugnantis. 
quae qui perpensitauerit; re uera ov6Cav ualere slSog in libro tcsqI 
rixvrjg^ sfgnificatione a Platonis pliilosophia profecta, concedet, Id 
quod ceteris oratiunculae locis confirmatur. cf. ytvdcxsrav roCvw 
SsSsLyfiivcDv stSsa r&v rsxvicov xal ovSs^iCa icrlv rj ys sx 
rivog sfSsog ovx OQdrai (p. 4); rb ^hv yaQ rrjg rvxVS BiSog 
ifikbv ovx i^ovXri^riCav ^sri0ac%ai iv co rrj rixvy i%irQS%l>dv 
6q>ag avrovg (p. 6); iv rotOi nlsC6roL6L rmv rs q)V0^ivc3v xal 
rmv 7toLSV(iivcDv ivscrt rd stSsa x(Sv d^SQaTtsLcov xal rAv (paQ- 
lidxci)v (p. lO), unde perspicua quae paullo antc leguntur: vvv 
Ss Sri (paCvovrat rAv Ir^rQcov of (idkL6ra inaLVSo^svot xal Sl- 
aLrri^a6Lv tci^svoL xal aXkoLCC ys sI'Ss6lv, 

Amplo uerborum ambitu in eis quae secuntur res geritur conlta 
eos« arti nihil omnia fortunae qui tribuant (xaC (pa6LV ol rd 
X^Cqco kiyovrsg S^d rovg dkiOxoiiivovg vTtb r£v vo6riiidrc3v, 
Tovg dnotpsvyovrag avrd tvxj] djto^psvysLV xal ov S^d rrjv 
rixvr^v p. 6). rvxv quid ualeret et t6 avr6[iarov quaeri solitum 
discimus ab Aristotele, ipse de eis quae sentiat priusquam expro- 
mat, ubere sieut solet priorum placita referente Phys. II,.4 p. 195 b 
31. quo loco tria dignoscuntur sententiarum genera: unum casu 
quid fieri omnino negantium, id quibus faueat argumentum, quod 
ne prisci quidem sapientes fortunae uim agnouisse uideantur (^ijtsl 
st yi rfc riv r] rvxv^ {g)a6lv) aronov dv (pavsCrj cog dXr^d^cig xal 
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a%0QYi6£iBV &v tig^ diic xC nox* ovdslg t^v ocQxaicov 6o(pAv ra 
airia jesQl ysvsOscDg xal q^d^ogag XsycDv tcsqI tvjirig ovdhv dta)- 
Qi0sVy akX^ wg solksv ovdsv Sovto ovd^ sxstvoi slvai anb tv- 
Xrig p. 196 a 7); alleriim in caelo ei lantummodo locum conce- 
dcntium^ quoniam conuersio motioque quibus in ordinem dislinctum 
sit uniuersum casu facta sit/ animalia uero plantaeque nec sint 
casu neque fiant (sl6l ds tivsg oC xal tovQavov tovSs xal tmv 
KO0iiiHciv navtiov altimvxat tb avto^uxtov xtl. ibid. 24): ter- 
tium denique eorum, qui causam quidem esse credant fortunam, 
sed occulnrm menti humanae quasi diuinum quid et mirabile (slcl 
Ss tvvsg olg Soxst slvai altCa ^lv fj tvxri^ aStilog dh avd^QO- 
TcCvTj diavoCa cog ^stov tc ov6a xal dai^iiovtcitsQov p. 196 b 5). 
multum autem abest, ut tali ratione (cuius plura exempla afferre 
superuacaneum est, cf. Aetii Plac. I 29, Epiphan. p. 593 Doxogr.) 
de fortuna philosophati sint medicinae inimici, in quos conuersa 
est declamatiuncula nostra, calumniarum futtilium iaculatores. accu- 
ratius inquisiuerunt, in arte medica fortunae quae esset uis quaeque 
ei concessa auctoritas, auctores jcsqI vov6ov a' et %sq\ toTtojv 
xAv xat avd^QcoTtov. atque ille quidem ex improuiso bene quae 
euenirent in morbis, quae male, exposuit cap. VIII (ta yccQ toiaika (Jt' 
ovdeiiCfiv ovts 6oq)Cfiv IritQ&v yCvstaCts xaloyyCvstav^ aAA' anb 
xov avto^dtov xal inctv%i7ig)^ proximo medicaminibus quae 
insint uires secundariae probae prauaeque discimus (iTtctvxCi] Sh 
xa toidSs of IfjtQol 7toisov6cv iv tij ^SQaitsCy dya^d . . . xaTUc 
8s tdSs djtsQydtovtac aTtb dtvxCrjg VI p. 154): hic eum, qui et 
homiaum naturas nouerit et occasiones {xal td stSsa xal tovg 
xatQOvg), minime e fortuna pendere docet cap. XLVI (pg yaQ ov- 
xcog IritQixriv iitC^tatat^ iXd%i6ta trjfv tv%riv sJti^svsL, dkXd xal 
avsv tv%rig xal Jw tv^rj svnovri^sCri av VI p. 342). fortunam 
enim nuUius imperio subiectam nulliiis uoto exorabilem, scientiam 
uero dominam et felicem, si modo ea utatur peritus (^ yaQ tv%ri 
avtoxQatrig xal ovx aQ%stat ovS' iii ^v%ri i6tiv avtrjv iX- 
d^stv fj (J' i%L6triiiri aQ%staC ts xal svtv%rig i6tlv^ oitotav 
fiov^rjtat 6 i7ti6td^svog %Qfi6%ai). ne<; sane necessariam esse 
arti fortunam, quoniam existant morborum medicamina manifesta, 
quae quidem, si modo existant, sine fortuna restituant sanitatem 
{sl likv yaQ i6ti t^v vo6ri^dt(ov (pdQiiaxa 6a€pia^ olfiai, ovx 
iTtiiisvst tijv tv^rjv td q^dQ^iaxa vyia 7totrJ6aL td vo6i^iiata^ 
st TtsQ s6tL td tpdQnaxa), concordat cum his auctor nsQl ts%' 
vrjgy quem scripsisse reminisceris: JtokXri dvdyxrj avtovg i6tiv 
iytnoxivaty oti rjv tv tb (6<psXij6aiy xal ots ipkdprj6av t^ fila- 
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P^vaiy ori rjv ri tb pxdifav (p. 8) similia. aperta uero imilationis 
deprehenduntur uestigia in eis quae secuntur. nimiruni in libro 
antiquiore — uersauit enim Plato — quae leguntur: iiiol yuQ do- 
xdov6i fioihoi xal invtvy%aveLV xal atvxisiv ol Tcakmg n x«l 
xaxSg TCQTJ^ai iTtt^tdiisvoL' inttvy%dvBiv ts yccQ tovt €6u ro 
xalcig noUevv^ tovto Sb ot im<ftd(i6vot JCoi60v6tv' atvxeetv Ss 
T0t5r' iettv^ o ijv ttg ft^ i%£6tritat tovto (ir^ xakmg Tiotisiv 
xtL nota fuisse ponentes sophistae , apud quem et Melissi et Pla- 
tonis supra agnouimus uestigia, cum scripserit riyev^at t6l6t \ibv 
xaxAg d^SQajtevo^iivot^t vo6i^(ia6t ta itoXkd tijv dtvxtrjv hs- 
6^at^ tot6t 8h 6v tr^v evtvx^fiv (p. 6)^ non nimium audebimus. 

Satis iam exposuisse mihi uideor de orationis neQl texvrjg 
argumento. concludam disputationem in Ermerinsium conuersam 
de aduersariis disserenS; quos impugnauit auctor tcbqI dgx^^^VS 
irjtQtx^g^ utpote cum sophistis nil esse commune huic auctori 
unde luculenter appareat. qua in quaestione uersantem primo ioco 
commouet; quantum in duobus iibeiiis discrepet totius dispulationis 
habitus: tumultuosus ille quidem in sophistico conuiciisque bomi- 
num ingenio inferiorum more refertus (cf. al^xQOSvcietv ^ al^xv- 
V6tv ^ dtapdXXovta^ xaxayyeXiri q)v6tog p. 2; %aQaq)Q0V6vvtmv 
p. 12; dyvoet dyvotav aQ(i6^ov6av (laviy iidXXov ^ a/ita^it; 
p. 12 sq.; dtpQovGiv p. 14): simplex et integer in altero ^xata- 
(pavieg 6l6lv diiaQtdvomeg ^ a^tot iii,i(k^a6^at p. 570). discre- 
pant item duorum auclorum aduersarii. 

Exoptata lux et medicinae et philosophiae historiam scrutanll 
e libro neQl aQxaCng iritQtxijg, qui quo tempore conscriptus est, 
de quibus supra diximus (p. 20) hypotheticorum (uerbo sit 
uenia) placita florebant, paullo ante sicut uidetur prolata (inl 8s 
twv tov xatvov tQOJtov t^v tJxvrjv i^ vno%^66tog ^nteovtov 
Xoyov inaveMetv fioijXo^ia^ I p. 598 L). atque Jaudandiis qui- 
dem LittreuS; quod primordia quaerens eorum doctrinae^ qui cali- 
dum frigidum siccum humidum aliud quid supponentes morborum 
mortisque causas angusto gyro concludebant (^ig ^Qaxv ayovteg 
trjv dQX^v trjg aitirjg *tot6tv dvd^Qcinot^t t&v vov^cov ts xai 
tov ^aydtov xal 7td6t trjv avtrjv ^v rj 8ijo TtQod^i^ievot p. 570), 
refragatur Linkio post Aristotelem librum scriptum esse arbi- 
trato^) (I p. 190): quod uero ab Eleatarum tertio, Zenonem dico, 
quattuor ipsas qualitates in libello nostro quae memorantur naturae 

1) Act. acad. Berol. class. phys. 1814—15 p. 238: 'daa sonst gute 
buch kaDn nicht von Hippokrates sein da es eine lehre yerwirft, welche 
durch aristotelische philosophie entstanden war'. 
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uniuersae principia receptas esse affert editor Francogailus^ non 
subscribo. etenim eorum quibus haec sententia niti uidetur loco- 
rum altero^ Stobaeano^ Empedoclea referuntur, non Zenonis Melis* 
siue placita (cf. Dieles. Doxogr. p. 303^ 21): altero^ Laertiano^ Ze- 
nonea quidem sed Citiensis (cf. Zeller P p. 537 sq.). 

Aliorum indagare debemus philosophorum cum medicis vno- 
^eeecjv (piloig conexionem. bene quadrat Aristotelis de qualita- 
tibus elementisque doctrina, in libro de Caelo tertio itemque in 
eiusdem ^sd^odov (cf. p. 388 a 20) scriptionibus de Generatione et 
Corruptione. quartoque Meteorologicorum exposita^ ubi^ultas qui- 
dem esse contrarietates tactu quae percipiantur docet Stagirita, 
actiuas uero aut passiuas (scilicet quae misceantur et in sese mu- 
tentur uicissim) calidum frigidum^ siccum humidum tantummodo 
{ctoixstaj cc^xcci^ ahia t£v atoix^icDv) , quarum copulationibus 
quattuor euadere elementa (atoix^ta^ ta xakov^sva ^totxBta^ 
ajcka (fcifiata). quid uero moramur in Aristotele^ quo multo anti- 
quiorem esse libellum quaeuis pagina clamat^ inde ab Anaximandro 
per philosophiae historiam cum prosequi liceat qualitatum notio- 
nem? atque huic quidem e materia infinita calidum et frigidum 
discreta placuisse^ quorum mixtura humidum factum esset; terrae 
aeris globi ignei principium^ Theophrastus rettulerat in Opinionibus 
physicis (id quod e Simplicii Aetii Pseudoplutarchi Eusebiani epi- 
tomis elucet cf. Doxogr. p. 134). quae ratio num cui ueterum 
probabilis uisa sit nescio: Anaximenes certe ex aere cuncta de- 
ducens condensatione et extenuatione quod condensaretur frigidum 
cum iudicarety calidum quod extenuaretur (id quod inde conclusisse 
eum Plutarchus refert in scriptione de primo Frigido II p. 1160 
Duebn., quia quem aperto ore emittamus halitum caleat^ frigeat 
quem densatum labiis compressis)^ iure imposuit multis, sicut Dio- 
geni Apolloniatae — quem denso conuenire frigidum statuisse e 
Theophrasti excerpto Laertiano concludo^ quo %rii,iv vTto tov 
il^vxQOV cepisse terram placitum refertur IX 9: calidum tenui ex 
eis^ de anima quae docuit calore praedita maiore in aliis in aliis minore 
(pro iudole scilicet) (Simpl. in Ar. Phys. p. 153, 6 D), collato loco 
Pseudoplutarcheo^ quo aeris rationalis densitate impediri animalia 
docuisse traditur Apolloniates, quominus intelligerent aut *sentirent 
(p. 432, 23 Doxogr.) — nec non Anaxagorae, aera densum et fri- 
gidum, aethera tenuem et calidum iudicanti (Theophr. de Sens. 
p. 516, 5 Diels. cf. Zeller I* p. 897). 

Calidum et frigidum et principia materialia statuta esse mundi 
uniuersi ab antiquissimis . physiologis et principiis iuncta cognoui- 
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mus. quid igitur? de uuiuerso quae ualereni quidni ad liumanuui 
corpus transferrentur? quod ab Alcmaeone Crotoniata factum acce- 
pimus. cuius de placitis quae tradita sint quaerenti proficiscendum 
est a Laertio^ plurimum eum in medicina uersatum esse narrante 
VIII 5 (ra jtXstdta y lazQCxa kiyav^ oiicog 81 xal q)v6toXoyet 
iviots), afiluxit autem nobis Alcmaeonis doctrina riuulis duobus^ 
Aristotelis et Aetii. similiter atque Pythagoreos bifariam distri- 
buisse Alcmaeonem *rerum humanarum plurimas' refert ille {aTcag^iq- 
vato ds 7taQa7Cli]6icog tovtoig^ <^scil. tolg IIv^ayoQeCoLg^* q)i]6l 
yccQ slvav^vo ta noXka tciv dvd^Qc^Tcivcov ^ Xeydiv tdg ivavti- 
otrjtag ovx S^tcsq ovtot dtcDQvC^ivag dkkd tdg tv%ov6ag^ olov 
XevKov (lekav, yXvxv tcixqov^ dyad^ov xaxovy ^eya ^lxqov 
Metaph. I 5 p. 986 b 29): morbos facuUatis unius^ humidi scilicet 
sicci, frigidi calidi^ amari dulcis reliquarum dominatione gigni pla- 
cuisse Pseudoplutarchi Stobaeique constat excerptis (^AXxn^icjv 
tTig ftit/ vyeiag elvai 6vveKtixtLxr]v tr]v i6ovoiiiav t(5v dwcc- 
(lecDVy vyQov %riQov^ ^vxqov d^eQ^ov^ tcixqov yXvxeog xal tSv 
loiTcaVy triv d' iv avtolg ^ovaQ%iav v66ov noiritixriv' fpd^oQO- 
Tcotbv yaQ exatiQov ^ovaQ%iav. xal vofSov Ov^niTCteiv cag ^ev 
v(p^ ov imeQPoXji d^eQ^iotritog rj ifv^Qoti^tog ^ c5g de i^ ov dcd 
Tckrjd^og rj evSetav . . . tr^v 8% vyeiav tr^v Cv^^etQOv tmv icotwv 
xQa0tv Doxogr. p. 442 sq.). 

Quo^ luculento Alcmaeonis exemplo qua ratione auctoris TceQl 
dQ%airig CritQtxrjg processerint aduersarii, animo iicet informare. 
sicut enim ille a Pythagoreis et aequabilitatis notionem mutuakis 
est et contrariorum, de qualitatibus lonicorum inuenta in suum 
usum conuertisse putandus (cf. Krische: die theolog. lehren der 
griechischen denker p. 74 sq.), ita hypothetici communi qua tunc 
in rerum naturam inuestigabatur cupidine accensi priorum amplexa- 
bantur placita physica, quod a sophistis saepius factum esse haud 
ignoras eorum ex ipsa collectione quae supra attuli exemplorum 
memor (cf. p. 15 sqq.). 

Exortae igitur eorum doctrinae naturalis scientiae quamuis 
rudis admodum et incultae fundamento: contra ab auctore n:eQl 
ti%vrig qui refelluntur medicinae inimici, et ab arte remoti sunt 
et a phiTosophia. nil ualet, quod et in iibro pretiosiore interdum 
leuiter attinguntur eorum criminationes (cf. ov q>ri^l 8ri 8td tovto 
8eZv tr^v ti%VYiv wg ovx iov6av ov8e xakcig ^riteoiiivriv trjv 
dQ%airiv dnofiakiod^at I p. 596; ^dkt0ta 8h a^tot ^i^^a6%^at^ 
rrt «ftqpl ti%vrig iov^rjg^ fi %Qiovtai te jcdvteg ijtl tot6t ^e- 
yi6tot6t xal ttii(56t iidXt6ta tovg dya^ovg %ecQoti%vag xal 
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drjfiLOVQyovg <^scil. xata(pave€s sl^lv aiiaQtdvovtsgy p. 570 et 
in eis qiiae sec. : siol dh Sr^fiiovQyol ot (ihv (pkavQOt^ ot da tcoXXov 
diag^BQOvteg' ojteQ el (ir^ rjv Ir^tQixfi olcjg (irjd^ ev avtrj 
e6xejtto (ir^S^ evQoito firjSev, ovx av r^v xtX,): quippe quae et 
ab aliis auctoribus impugnentur^ ab eo e. gr. qui naQayyeXCag 
conscripsit (fi-ara tovtcav Sh 7Cavt(ov (leya av tex(ii^Qiov (pa- 
veirj |vv ty ov0Ly tfjg te%vrig^ el' tvg xaXmg IrjtQevcav 
jtQo6ayoQev0Log toiavtr^g (li^ ajto0tavi] xtX, IX p, 264 L): — 
de arte oratiunculam^ quam cum Aristotele tw yQa(pvxp yevei 
ascribere licet, recitationi destinatam (cf. Rhet. III 12 p. 147, 9 Sp.: 
ri ^ev ovv imSetxtLxri Xe^ig yQa^ptxcotdtrj' tb yccQ eQyov avtrjg 
dvdyvc30Lg)y eum, artem scriptoriam ^) despicere se aperte qui pronun- 
liaret (iycS Sh tovtcov o0a tvvleHQritaL 0oq)L0tfj rj IrjtQ^ ^ yeyQamav 
TteQl (pv^iog, ri00ov vo^ii,(S) tfj ir^tQixfj te%vri TCQO^r^xeiv rj tfj 
yQa(pLxfj l p. 620) conscribere omnino non potuisse constat. 



Redit iam unde profecta est disputatio nostra, ad libros TteQl 
(pv0Log dvd^Qcijtov scilicet et jteQl dQ%airig ir^tQLxrjg, sophistae 
in eis perstricti quomodo de medicina declamauissent illustrabamus 
TteQl q)v0civ orationis exemplo: ipsi quae profecerint aduersarii 
paucis adumbrabimus. a Pythagoreorum namque harmonia profi- 
ciscebantur, non leuiter (sicut Protagoram Prodicumque fecisse 
ueri simile), sed strenue de sanitate tuenda restituendaque quae- 
rentes. supra audiuinms Alcmaeonem facultatis unius dominationem 
morbi effectricem iudicantem. similiter sine iusta quattuor humo- 
rum temperatione sanitatem constare non posse defendit auctor 
TteQi^ q>v0Log dvd^Qcixov {vyLaiveL fiev ovv (iciXL0ta^ oxotav 
^etQicog e%ri tavta trjg TtQog aKXriXa XQ^0Log xal SvvdfiLog 
xal roiJ TtXrjd^eog VI 40) idemque qualitatem superantem et cor- 
pori nocere docet (p. 36) et cohibere generationem (el fny t6 
d^eQ^bv rra ^v%Qa xal to ^r^Qov t^ vyQ^ (letQiayg JtQog dXXrjXa 
e^ev xal i^og . , , fj yeve^tg ovx av yevoLto). artius Alcmaeoni 
s^e adiunxit auctor xeQl aQ^air^g ir^tQLxijg^ non quattuor humores 
sumens corporis elementa, sed tdg tv%ov0ag si non ivavtLOtr^tag 
(sicut Crotoniatam docuisse Aristoteles narrat Metaph. I 5 p. 986 
a 43), certe Svvd^Lag, cuius doctrina tota fundamentum habet 

1) Neque FoSsium neque Littreum recte cepisse locum -ualde mirum 
est. uertit ille: 'equidem quae ab his de natura uel diata uel scripta 
sunt, non tam ad artem medicam, quam ad pictoriam spectare ex- 
istimo' (p. 16, 40 ed. 1667), hic: \ . appartient moins h Tart de la 
medicine qu^a Tart du dedsin'! 
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illud ^STQOv aQi6xov, cibos robustos et intemperatos mixtione 
accommodatos esse narrat naturae humanae (^il^rj^dv xe xal oinxri- 
6av xal l(ii^av xal ixsQa6av xa l6%VQa xe xal axQrixa 
xoUSlv a6^BVB6xiQ0i6L p. 578)/ qua ratione et medicos antiquos 
esse usos in medicamentorum et compositione et usu Sia(pvkcc6' 
aovxag (og ^exQifog ixv (P- 582). nisi enim natura superenlur 
nutrimenta^ diuersarum facuitatum temperationem* turbari^ amari 
salsi, dulcis acidi, acerbi insipidi ceterarum (p. 602), quarum 
manifesta si quae flat, doioris existere causam (p. 606 sq.). non 
huius diei est, quo modo huic de facultatum natura et ui doctri- 
nae, Alcmaeonis fundamento superstructae, coctionem (7ciil;ig xmv 
Xv^mv) iunxerit auctor, exponere, qua iustam natura temperationem 
restituat (cf. I p. 446 sqq.): ieuiter^ tantum attingo, pulcrum em- 
piricae quaerendi rationis exemplum praebere eum, non philoso- 
phorum placita in medicinam, sed medicorum obseruata in phiio- 
sophiam transferenda esse statuentem (vofii^cj Se neQl q)v6cog 
yvcivai xi 0aq)eg ovdafiod^ev akkod^ev elvai ^ ei, IriXQt- 
xijg, xovxo dh olov xe xaxaiiad^etv ^ oxav avxiqv xig xr^v 
iriXQLxriv oQ^^&g jta6av n:eQtXdprj p. 620 sq.). hoc addo, 
inesse in collectione scriptiunculam, notabilem sane, qua uerae 
scientiae auctoritas contra sophistarum uana conamina fortiter de- 
fendatur, TteQl ev6%riiio0vvrig inscriptam (IX p. 222 sqq. L). 
duae huius libelli sunt particulae. atque altera quidem (cap. VII — 
Xyil), qua de medici habitu externo praecipitur, de apparatu 
medicinali, de uisendis aegrotis curandisque, nihil ad nos: uersa- 
mur in priore. agitur de sapientia in uniuersum. cuius genera 
plurima non utile quidquam efXiciunt {ai iir^dlv ig %Qiog xcSv 
JtQog a diaXiyovxav p. 226). neque tameu damnanda, si modo 
ratione ac uia procedunt {ri^i ^id^oSog xig iov6a xexvixr^ iQyoc- 
^exaL) remotaque sunt a quaestu turpi. expeliendi uero e ciuita- 
tibus sapientiam profitentes, qui sumptuose ornati (viceQriq^avifog 
xexo6(irjiiivoL p. 228) in urbibus uersantur hominesque decipiunt. 
transitur tertio capite ad sapientiam ueram ampie iliustrandapi. 
qua in disputatione perdifficili sapientiae ducem naturam esse docemur 
(riye[iovixcixaxov (ihv ovv xovxcjv aicdvxcQv . . ^ q>v6ig p. 230), 
naturae enim inuestigationem sapientiae munus esse (ig xo aQxrjv 
Xa^etv ri (pv6tg xaxeQQvrj xal xi%vxav^ r^ S\ 6oq)iri ig ro eiSrj- 
6ai xd dii avxrjg xrjg q)v6iog jrotfvfifvap. 230): quam siquis 
nouerit, ratione utendum (xakov ix xov StSax^ivxog iQyov Xoyog). 
hanc sane sapientiam introducendam esse in modicinam, medicus enim 
sapientiae aniicus deo aequalis (irixQog q)ik66oq)og i66^eog p. 232). 



Epimetrum (cf. p. 7, 1). 

Codex Marcianus 269 in folio membranaceus foliorum 461 
(261 errore Bessarionis catalogus) saeculi XI, (cuius foii. 11' 33' 
arte phototypa expressa extant in Wattenbachii et Yelseni Exemplis 
(tabb. XL XLI); cf. fol. 12' in Wattenbachii 'Schriftlafeln' tab. 
XXXV), olim excussus est a Friderico Reinhoido Dietzio Regio- 
montano, totius fere Europae codicum medicinaiium graecorum 
peruestigatore. de qua re certior factus hac noluia in codicis calce 
quae legitur: ^contuli cum edit. Foesiana totum hunc codicem 
Fr. Dietz Dr. med. Prussus 1828' precibus adii uniuersitatis Alber- 
tinae bibliothecam, in qua asseruari Dietzii schedas, praematura 
morte defuncti a. 1836, compereram. nec raora, eximia liberalitate 
tota mihi transmittitur collationum excerptorum apographorum farrago, 
Berolini Monaci yenetii^ Romae Mediolani Matriti Lutetiae Londini 
ahis locis permuitis ferrea hercle assiduilate congesta. sed dum 
perlustro ampiissimas copias Dietzianas, breuiusculam tantum Mar- 
ciani description6m inuenio, de collatione spes irrita, quam (ne 
quis uana expetat) non ea hodie quae desideratur diligentia fuisse 
confectam inde conicio, quod Nouembri demum anni duodetri- 
cesimi mense Dietzius Venetias uidetur aduenisse, ita ut reiicua 
anni particula religiosam Uotius codicis' collationem absoluere uix 
potuerit. 

Quae in codice legerentur ut sciremus, primus effecit Ermerin- 
sius Cobeti usus excerptis. tractauit eum post Cobetum Darembergius, 
qui et in libris jt€Ql oil^cog et tceqI av0%YiiLO(5vv7ig quae praebe/et 
cum Littreo communicauit (IX p. 130 sq. 224 L) et codicem 
accurate descripsit X p. LXIIIsq. L. quo loco eiusdem eum esse 
familiae atque Parisinum 2253 asserit (cf. Oeuvres choisies d^Hippo- 
crate p. IX^ C. CII). atque cuius libri Hippocratici collatione 
nitatur Darembergius, confidenter cum pronunciet: ^le manuscrit 
de Saint-Marc a Venise, qui appartient evidemment, ainsi que je 
Fai constate, k la famille que jusqu^ici notre precieux manuscrit 
2253 representait k lui tout seul' nescio, altera enim pars operis 
^Notices et extraits des manuscrits' lucem non uidit: falsum certe 
eius iudicium in libro nsQl ccqx^^VS iritQixijs, cuius capitum prio- 
rum sex scripturam, publici iuris nondum factam, dum per itineris 
Italici otium Venetiis commoror, nuper ipse enotaui. facit enim 
Marcianus cum Parisinis 2142 H 2144 F 2141 G 2255 E 21401 
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*«|tot M 

m 

tv%ri av mcvta M 

* dlODTlSltO M 



* drifiL06Qyol M 
dstkcc Sv shi M 

* im%siQisi ^rixisiv M 



ipfixioi K) 



*toi(St> dfifwxriKSiv M 



2143 J 2145 K itemque cum Vossiano Ermerinsii locis longe plu- 
rimis ita quidem ut in uariis lectionibus plus ducentis discrepet 
ab eis quinquagiens semel. quarum lectionum uiginti duae cum 
Parisini 2253 A congruunt, solus tuetur Marcianus has: 

I p. 570 L II p. 19 E 

S^LOv A<3 

p. 20 E 

{tvxri d^ av Ttavxa A 
xal tv%|y av navxa ^ 
{^iovaisxo A 
StOMSlXO g 

p. 672 L 

drifiiovQyol A<5 
dr]ka av sYri A<3 

{iTtixriQSi ^rixslv A 
imxsiQistv J^rfet g 

p. 21 E 

(xoiot driiJi6xri(Si A 
xoiGiv drifwxy^Siv g 

p. 574 L 

(G)g A 
S(SX6 g 
(^fltdiov A 
j^atdtov <3 

p. 576 L 

XQiovxai Ag 
^JC xijg yijg Ag 
yccQ Tial A 
X6 wxl <s (om. V) 

p. 22 E 

om. Ttdvxa A 

itdvxa post xaxaXiaavxsg g 

(ante jcot. V) 

{naxaXicav xsGxi A 
Kaxali(SavxBg <s 

p. 23 E 
xlg ovo(ia dixaioxsQov ^ TtQOOri' 

KOV A 

ovv ovvofia diTiatoxsQOv av xig 

7tQ06rJK0v g 
ovofna 6, av r. jc. V 



* G)g xs M 
^dtdtov M 



IQicovxai M 
iK yrjg M 
&6 wxl M 



Ttdvxa post 7txi6avx6g M 



iuicxaXi6avx6g X6 M 

p. 578 L 
ovv ovofia di}iai6x6QOv av xig 

7tQ0(SiJK0V M 
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Tot6t vyialvovCi M 
lU^&vxctt M 
dittiticDvtai M 

{nl M 



(iri di oXlymv M 



^kqIgei M (itacismo) 

* Qvq^riHcctcav M 
exei suprascripto r^ M 

oxt olot M 

img>avi6r£Q0v (accIXov xofxco 
^suv M 

* §vq>iovtEg M 



'^Ttolv av fiaXXov M 
*xa4 Tov Kccfivovra M 



p. 580 L 

a6Ki^6saiv A 
a%rr\6UQv lEJKH 
avawiiCixQv GFV 

p. 24 E 

roloiv vyialvovciv A<5 
XQiovrai A<s (xQciovrai IJ) 

(duxtrcSvrat A 
diairiovrat g 
iTCsl As 

p. 582 L 

{fir^ oXlycav A 
firid^ oXlycav g (6 XiycDv G) 

p. 25 E 

HQciasi A(s 
Qoqyrifidrcav Ag 

{€%0l A 
hv ^ 

(ori rolci A 
olci <5 
om. fiaXXov A<5 

^oq>iovr£g A<; 

p. 584 L 

fTCoXi) TtXsld) av fiaXXov A 
irt av fiaXXov g 

)Kal MCfjivovra A 
Kai 



rbv vooiovra g 



Emendatur textus lectionibus asterisco insignilis. 

Tribus igitur e fontibus repetenda libri ^sqI ccqx^^VS i^tQi- 
x% recensio. praestantissimus et antiquissimus Parisinus 2253 A 
saeculi X. in quo quamquam ceteris codicibus minus integra 
seruata est dialectus^ textus tamen legitur et plenior et correctior. 
secundum locum Marcianus tenet^ quocum cognatissimi et Parisini ^ et 
Vossianus, saeculis tribus recentiores^ neque uero a Marciano arche- 
lypo deducti; sed soli interdum antiquam memoriam exhibentes. 



